Prefazione (1999)

Sono trascorsi dieci anni da. quando ho ultimato il manoseritto
di Seambi di genere e ’ho spedito alla casa editrice Routledge
per la pubblicazione. Non immaginavo che il libro avrebbe avu-
to tanti lettori né che avrebbe costituito un “intervento” pro-
vocatorio nella teoria femminista o che sarebbe stato definito
uno dei testi fondanti della queer theory. Il successo del volume
ha superato le mie aspettative, un fatto che, senza dubbio, di-
pende in parte dalla mutevolezza del contesto in cui & stato ac-
colto. Mentre lo serivevo, ho capito di trovarmi in una posizio-
ne agguerrita e conflittuale verso certe forme di femminismo,
pur capendo anche che il testo faceva parte del femminismo
stesso. Scrivevo all’interno di una tradizione critica che cerca-
va di stimolare 'esame del lessico di base usato dal movimento
di pensiero cui apparteneva. Vi erano e vi sono buoni motivi
per adottare una tale modalita critica e per distinguere tra
un’autocritica che promette una vita pili democratica e tolle-
rante per il movimento e una critica che tenta di minarlo alla
base. Naturalmente, & sempre possibile fraintendere sia la pri-
ma sia la seconda, ma mi auguro che cido non avvenga nel caso
di Seambi di genere.

Nel 1989 mi interessava soprattutto criticare una tesi ete-
rossessuale pervasiva nella letteratura femminista. Ho cercato
di oppormi alle concezioni che formulavano presunzioni sui li-
miti e sulla proprieta del genere riducendo il significato di que-
st’ultimo alle nozioni ricevute di mascolinita e femminilita. Ero
e sono convinta che le teorie femministe inclini a ridurre il si-
gnificato del genere alle presupposizioni della sua pratica isti-
tuiscono norme di genere esclusive all’interno del femminismo,
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non di rado con conseguenze omofobe. Mi sembrava, e mi sem-
bra tuttora, che il femminismo debba stare attento a non idea-
lizzare certe espressioni del genere, capaci, a loro volta, di pro-
durre nuove forme di gerarchia ed esclusione. In particolare,
ero contraria ai regimi di veritd secondo cui alcuni tipi di
espressioni di genere erano false o derivative, mentre altre
erano vere o originali. I1 mio obiettivo non consisteva tanto nel
prescrivere una nuova vita di genere che potesse poi fungere
da modello per i lettori del testo quanto nell’allargare il campo
delle possibilita per il genere senza imporre i tipi di possibilita
da attuare. Qualcuno potrebbe chiedersi a che cosa serva, in
sostanza, “allargare le possibilitd”, ma & improbabile che tale
domanda venga posta da chi sa che cosa significa vivere all’in-
terno del mondo sociale in un ruolo “impossibile”, illeggibile,
irrealizzabile, irreale e illegittimo.

Secambi di genere intendeva portare allo scoperto i modi in
cui la stessa riflessione su quanto era possibile nella vita di ge-
nere veniva preclusa da certe presunzioni abituali e violente. Il
testo intendeva altresi neutralizzare tutti i tentativi di con-
durre un discorso di verita compiuti per delegittimare le pra-
tiche sessuali e di genere minoritarie. Cid non significa che
tutte le pratiche minoritarie vadano accettate o elogiate, ma
significa che dovremmo riuscire a pensarle prima di giungere
a qualsiasi tipo di conclusione in merito. La mia maggiore
preoccupazione era il fatto che queste pratiche avevano susci-
tato un panico tale da divenire impensabili. Il crollo dei binari
di genere, per esempio, era cosi mostruoso, cosi terrificante,
da dover essere considerato impossibile sul piano della defini-
zione e precluso da ogni tentativo di pensare il genere sul pia-
no euristico? _

All'epoca, alcune di queste presunzioni erano rintraceciabili
nel cosiddetto “femminismo francese” e godevano di notevole
popolarita tra i letterati e tra certi teorici sociali. Pur essendo
contraria a quello che ritenevo un eterosessismo al cuore del
fondamentalismo della differenza sessuale, per dimostrare le
mie tesi mi sono rifatta anche al poststrutturalismo francese.
Quello che ho svolto in Seambi di genere si & rivelato essere un
lavoro di traduzione culturale. La teoria poststrutturalista &
stata messa in relazione con le teorie statunitensi del genere e
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con i predicati politici del femminismo. Se, in alcune vesti, il
poststrutturalismo si propone come formalismo, lontano dalle
questioni del contesto sociale e dell’obiettivo politico, ci6 non
vale per le sue appropriazioni americane piu recenti. Io non
intendevo infatti “applicare” il poststrutturalismo al femmini-
smo, bensi sottoporre quelle teorie a una riformulazione speci-
ficamente femminista. Mentre alcuni sostenitori del formali-
smo poststrutturalista esprimevano costernazione di fronte al-
I'orientamento dichiaratamente “tematico” che esso riceveva
in opere come Scambi di genere, le critiche del poststrutturali-
smo all’interno della sinistra culturale esprimevano un netto
scetticismo verso 'affermazione secondo cui le sue premesse
avrebbero potuto originare qualcosa di politicamente progres-
sivo. Entrambi i resoconti vedevano tuttavia nel poststruttu-
ralismo qualcosa di puro, unitario e monolitico. Negli ultimi
anni, questa teoria, o serie di teorie, si & pero reindirizzata ver-
so gli studi sul genere e sulla sessualita, verso gli studi postco-
loniali e razziali. Ha perso il formalismo originario acquisendo
nuova vita e trapiantandosi nell'ambito della teoria culturale.
Molti continuano a chiedersi se la mia produzione o la produ-
zione di Homi Bhabha, Gayatri Chakravorty Spivak e Slavoj
Zizek appartenga agli studi culturali o alla teoria critica, ma
forse tali dibattiti dimostrano soltanto che la chiara distinzio-
ne tra le due aree ¢ venuta meno. Vi saranno teorici convinti
che gli scritti degli autori sopracitati appartengano agli studi
culturali, e vi saranno fautori degli studi culturali che si defi-
niranno contrari a ogni tipo di teoria (anche se & interessante
ricordare che tra questi non figura Stuart Hall, uno dei fonda-
tori degli studi culturali in Gran Bretagna). Entrambi i gruppi
trascurano tuttavia il fatto che il volto della teoria é cambiato
proprio a causa delle appropriazioni culturali. La teoria ha una
nuova sede, necessariamente impura, dove emerge come even-
to stesso della traduzione culturale. Questo non é il disloca-
mento della teoria da parte dello storicismo né una semplice
storicizzazione della teoria volta a denunciare i limiti contin-
genti delle sue affermazioni piu generalizzabili. E piuttosto l'e-
mergenza della teoria nel punto in cui si incontrano gli oriz-
zonti culturali, dove l'esigenza della traduzione ¢ forte e la sua
promessa di successo incerta.
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Scambi di genere affonda le sue radici nella “teoria france-
se”, che & anch'’essa una curiosa costruzione americana. Sol-
tanto negli Stati Uniti & aceaduto che teorie tanto disparate si
fondessero come se formassero una sorta di unita. Pur essendo
stato tradotto in varie lingue e pur avendo avuto un forte im-
patto sulle discussioni riguardanti il genere e la politica so-
prattutto in Germania, il libro si affermera in Francia — se mai
lo fara — molto piu tardi che in altri Paesi. Ci tengo a precisar-
lo per sottolineare che 'apparente francocentrismo del testo &
molto distante dalla Francia. Scambi di genere tende a leggere
insieme, in chiave sincretica, diversi intellettuali francesi (Lé-
vi-Strauss, Foucault, Lacan, Kristeva, Wittig) che mostravano
pochissime affinita uno con l'altro e che avevano, tutt’al piu,
pochissimi lettori comuni nel loro Paese. La promiscuita intel-
lettuale contraddistingue infatti il libro come specificamente
americano, rendendolo estraneo al contesto francese. Lo stes-
so dicasi per l'accento posto sulla tradizione sociologica e an-
tropologica angloamericana dei “gender” studies, che & ben di-
versa dal discorso sulla “differenza sessuale” scaturito dalla ri-
cerca strutturalista. Se, negli Stati Uniti, il volume rischia
un’accusa di eurocentrismo, in Francia i pochissimi editori che
I’hanno preso in considerazione vi hanno scorto una minaccia
di “americanizzazione” della teoria.!

Naturalmente, la “teoria francese” non é 'unico linguaggio
di Scambi di genere. Quest’ultimo nasce infatti da un plurien-
nale interesse per la teoria femminista, per i dibattiti sul ca-
rattere socialmente costruito del genere, per la psicoanalisi e il
femminismo, per la straordinaria opera di Gayle Rubin sul ge-
nere, sulla sessualita e sulla parentela, per I'innovativa opera
di Esther Newton sul drag, per i brillanti scritti teorici e nar-
rativi di Monique Wittig e per le prospettive gay e lesbica negli
studi umanistici. Se molte femministe degli anni Ottanta da-
vano per scontato che il lesbismo incontrasse il femminismo
nel lesbofemminismo, Seambi di genere ha cercato di confutare
I'idea secondo cui la pratica lesbica concretizza la teoria fem-
minista e ha instaurato una relazione piii complessa tra i due
termini. Nel presente testo, il lesbismo non rappresenta un ri-
torno a quel che & pili importante nell’essere donna; non con-
sacra la femminilita né preannuncia un mondo ginocentrico. Il
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lesbismo non & la consumazione erotica di un insieme di cre-
denze politiche (sessualita e credenza sono legate in modo mol-
to piu complicato, e spesso addirittura in contrasto tra loro). Il
testo vuole invece scoprire come le pratiche sessuali non nor-
mative mettano in dubbio la stabilita del genere in quanto ca-
tegoria di analisi e come certe pratiche sessuali impongano il
quesito: che cos’@ una donna, che cos’@ un uomo? Se il genere
non va piu inteso come consolidato attraverso la sessualita
normativa, vi & forse una crisi del genere specifica dei contesti
queer?

L'idea secondo cui la pratica sessuale ha il potere di desta-
bilizzare il genere mi & venuta dopo aver letto The Traffic in
Women di Gayle Rubin ed era volta a dimostrare che la sessua-
litd normativa rinsaldava il genere normativo. In breve, secon-
do questa impostazione, si & donne nella misura in cui ci si
comporta come tali nella cornice eterosessuale dominante, e
mettere in discussione questa cornice equivale forse a perdere
parte della propria collocazione nel genere. Ritengo che questa
sia la prima formulazione del gender trouble (letteralmente
“guai del genere” o “agitazione del genere”) nel presente volu-
me. Ho cercato di comprendere I'ansia e il terrore che alcune
persone provano nel “diventare gay”, la paura di perdere il
proprio posto nel genere o di non sapere chi si sara se si dor-
mira con qualcuno che, all'apparenza, appartiene al “medesi-
mo” genere. Cid provoca una certa crisi ontologica a livello sia
della sessualita sia della lingua. Il problema si acuisce se consi-
deriamo tutte le nuove forme di creazione del genere emerse
alla luce del transgenderismo e della transessualita, dell’affi-
damento di bambini a coppie lesbiche o gay, delle nuove iden-
tita butch e femme. Per esempio, quando e perché alcune lesbi-
che butch che divengono genitori si trasformano in “padri” e
altre si trasformano in “madri”?

E quanto alla nozione, proposta da Kate Bornstein, secon-
do cui un transessuale non puo essere descritto mediante il no-
me “donna” o “uomo”, ma deve essere definito mediante verbi
attivi capaci di testimoniare la costante trasformazione che
“&” la nuova identita, anzi la “posizione intermedia” che mette
in dubbio 'essere dell’identita di genere? Sebbene alcune lesbi-
che sostengano che le butch non hanno nulla a che vedere con




XVI Scambi di genere

“’'essere uomini”, altre dichiarano che il loro essere butch &, o &
stato, solo una via per raggiungere 'agognato status di uomo.
Tali paradossi hanno senz’altro proliferato negli ultimi anni,
dimostrando l'esistenza di un tipo di “guai” o “agitazione del
genere” che il testo non aveva previsto.?

Ma qual & il legame tra genere e sessualita che ho cercato
di mettere in evidenza? Non intendo certo affermare che de-
terminate forme di pratica sessuale producono determinati ge-
neri, ma solo che, in condizioni di eterosessualitd normativa, la
vigilanza sul genere viene talvolta usata come metodo per ga-
rantire l'eterosessualita. Catharine MacKinnon propone una
formulazione del problema che ricorda la mia, anche se tra noi
esistono, credo, cruciali e importanti differenze. Ecco che cosa
scrive:

Bloccata in quanto attributo della persona, la disegua-
glianza sessuale assume la forma di genere; mobile in
quanto relazione tra persone, assume la forma di sessua-
lita. Il genere emerge come la forma congelata della ses-
sualizzazione della disuguaglianza tra uomini e donne.?

In questa concezione, la gerarchia sessuale produce e consolida
il genere. Non ¢ la normativita eterosessuale a produrre e a
consolidare il genere, bensi la gerarchia di genere che sancisce
le relazioni eterosessuali. Se la gerarchia di genere produce e
consolida il genere, e se la gerarchia di genere presuppone una
nozione operativa del genere, il genere & quel che causa il gene-
re, e la formulazione culmina nella tautologia., Pud darsi che
MacKinnon voglia soltanto delineare il meccanismo autoripro-
ducente della gerarchia di genere, ma questo non & quanto af-
ferma.

La “gerarchia di genere” & sufficiente a spiegare le condi-
zioni per la produzione del genere? In che misura la gerarchia
di genere ¢ al servizio di un'eterosessualita pil1 o meno obbliga-
toria, e quante volte le norme di genere vengono vigilate pro-
prio allo scopo di sostenere 'egemonia eterosessuale?

Katherine Franke, una teorica legale contemporanea, fa
un uso innovativo delle prospettive femministe e queer per os-
servare che, dando per scontata la supremazia della gerarchia
di genere rispetto alla produzione del genere, MacKinnon ac-
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cetta anche un modello presuntivamente eterosessuale di ri-
flessione sulla sessualita. Franke propone un modello alterna-
tivo della discriminazione di genere, sostenendo in maniera
convincente che le molestie sessuali sono 'allegoria paradig-
matica della produzione del genere. La discriminazione non
pud sempre essere intesa come molestia. La molestia puo esse-
re un atto in cui una persona viene “tramutata” in un certo
genere. Esistono perd anche altri modi per imporre il genere.
Per Franke & dunque importante fare una distinzione provvi-
soria tra disecriminazione sessuale e di genere. I gay, per esem-
pio, possono essere oggetto di discriminazione sul lavoro per-
ché il loro “aspetto” non é conforme alle norme di genere ac-
cettate, e le molestie sessuali contro i gay possono benissimo
avvenire non per sostenere la gerarchia di genere, bensi per
promuovere la normativita del genere.

Pur proponendo una vigorosa critica delle molestie sessua-
li, MacKinnon introduce una regolamentazione d’altro tipo:
avere un genere significa essere gia entrati in una relazione
eterosessuale di subordinazione. A livello analitico, I'autrice fa
un’equazione che ricorda alcune forme dominanti della tesi
omofoba. Una di queste concezioni prescrive e tollera l'ordina-
mento sessuale del genere, sostenendo che gli uomini che sono
uomini saranno straight e le donne che sono donne saranno
straight. Esiste un’altra serie di opinioni, tra cui quella di
Franke, che critica proprio questa forma di regolamentazione
del genere. Si osserva pertanto una differenza tra la concezio-
ne sessista e quella femminista della relazione tra genere e ses-
sualita: quella sessista afferma che una donna mostra il suo es-
sere donna, solo nell’atto del coito eterosessuale in cui la subor-
dinazione diviene piacere (si emana un’essenza che trova con-
ferma nella subordinazione sessualizzata delle donne); quella
femminista sostiene che il genere va rovesciato, eliminato o re-
so fatalmente ambiguo proprio perché & sempre un segno di
subordinazione per le donne. La seconda visione accetta il po-
tere della descrizione ortodossa della prima, accetta che la de-
scrizione della prima operi gia come potente ideologia, ma cer-
ca di contrapporvisi.

Mi dilungo su questo punto perché aleuni teorici queer
hanno introdotto una distinzione analitica tra genere e sessua-
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lita, rifiutando qualsiasi legame causale o strutturale tra i due
elementi. Da un certo punto di vista, si tratta di una posizione
sensata: se la distinzione significa che la normativita eteroses-
suale non dovrebbe ordinare il genere e che tale ordinamento
andrebbe contrastato, sono totalmente favorevole a questa
concezione.? Se invece significa che (sul piano descrittivo) non
esiste alcuna regolamentazione sessuale del genere, credo che
una dimensione importante, anche se non esclusiva, del modo
in cui opera 'omofobia venga trascurata da chi é evidentemen-
te piu ansioso di combatterla. Per me é perd importante am-
mettere che la performance della sovversione del genere puo
non indicare nulla riguardo alla sessualita o alla pratica ses-
suale. Il genere puo essere reso ambiguo senza scompaginare o
riorientare la sessualita normativa. Talvolta 'ambiguita del ge-
nere opera proprio per frenare o respingere la pratica sessuale
non normativa e dunque per mantenere intatta la sessualita
normativa.’ B pertanto impossibile, per esempio, evidenziare
una correlazione tra il drag o il transgender e la pratica ses-
suale, e la distribuzione delle inclinazioni etero-, bi- e omoses-
suali non puo essere mappata con un certo grado di prevedibi-
lita in base ai percorsi del gender bending o del gender chan-
ging.

Negli ultimi anni, ho dedicato gran parte della mia produ-
zione a chiarire e rivedere la teoria della performativita trat-
teggiata in Scambi di genere.t K difficile spiegare con precisio-
ne che cos’® la performativita, non solo perché la mia opinione
sul possibile significato di “performativita” & mutata con il pas-
sare del tempo (soprattutto in reazione a critiche eccellenti),”
ma anche perché molti altri hanno assorbito questo termine
offrendone nuove formulazioni. All'inizio, ho imparato a legge-
re la performativita del genere grazie all'interpretazione di
Davanti alla legge® proposta da Jacques Derrida. Nella parabo-
la kafkiana, colui che aspetta la legge, che siede davanti alla
porta della legge, attribuisce una certa forza alla legge che

* In tedesco e in inglese, il titolo del racconto di Franz Kafka ha
un duplice significato: “prima della legge” e “davanti alla legge”.
Nella traduzione italiana si & optato invece per la seconda accezio-
ne. [N.d.T.]
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aspetta. L'attesa di una rivelazione autorevole del significato é
il mezzo mediante il quale quell’autorita viene attribuita e in-
sediata: I'attesa evoca il suo oggetto. Mi sono domandata se
non avessimo un’aspettativa analoga riguardo al genere, se non
ci aspettassimo che operasse come essenza interiore da rivela-
re, aspettativa che finisce per produrre proprio il fenomeno
atteso. In primo luogo, la performativita del genere orbita dun-
que intorno a questa metalepsi, al modo in cui l'attesa di un'es-
senza di genere produce cid che postula al di fuori di se stessa.
In secondo luogo, la performativitd non & un atto singolare,
bensi una ripetizione e un rituale che sortisce i suoi effetti me-
diante la naturalizzazione nel contesto di un corpo - inteso, in
parte, come durata temporale sostenuta culturalmente.®

A questa dottrina sono state poste diverse domande impor-
tanti, e qui mi pare valga la pena di citarne una in particolare.
La concezione secondo cui il genere & performativo ha cercato
di dimostrare che quella che consideriamo un’essenza interna
del genere viene prodotta tramite una serie sostenuta di atti,
postulata attraverso la stilizzazione di genere del corpo. In tal
modo, ha dimostrato che quello che consideriamo un tratto
“interiore” di noi stessi & un tratto atteso e prodotto mediante
certi atti corporei: in termini estremi, un effetto allucinatorio
di gesti naturalizzati. Cio significa forse che tutto quanto viene
concepito come un elemento “interiore” della psiche viene eva-
cuato e che l'interiorita & una falsa metafora? Sebbene Scambi
di genere si ispiri chiaramente alla metafora di una psiche in-
teriore nella discussione iniziale sulla melanconia del genere,
questo aspetto non viene messo in risalto nella riflessione sul-
la performativita.’ Sia The Psychic Life of Power sia molti dei
miei articoli pill recenti dedicati a temi psicoanalitici hanno
tentato di affrontare questo problema, un elemento in cui mol-
ti hanno scorto una rottura problematica tra i capitoli iniziali
e finali del presente libro. Pur non condividendo I'idea secondo
cui tutto il mondo interiore della psiche non é altro che l'effet-
to di una serie stilizzata di atti, continuo a pensare che sia un
grave errore teoretico dare per scontata I’“interioritd” del
mondo psichico. Alcuni tratti del mondo, comprese le persone
che conosciamo e perdiamo, divengono tratti “interiori” del sé,
ma vengono trasformati mediante tale interiorizzazione, e quel
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mondo interno, come lo chiamano i kleiniani, si costituisce
proprio in conseguenza delle interiorizzazioni compiute dalla
psiche. Da questo si deduce forse 'esistenza di una teoria psi-
chica della performativita che richiede un esame pit1 attento.
Sebbene il presente libro non chiarisca se la materialita del
corpo sia totalmente costruita, questo & stato il tema centrale
di gran parte della mia produzione successiva, che, spero, sara
illuminante per il lettore.! Diversi intellettuali si sono chiesti
se la teoria della performativita possa essere trasposta nel-
I'ambito della razza.!! Qui osserverei non solo che le presunzio-
ni razziali sottoscrivono invariabilmente il discorso sul genere
in modi che vanno resi espliciti, ma anche che la razza e il ge-
nere andrebbero trattati come semplici analogie. A mio pare-
re, non bisogna pertanto chiedersi se la teoria della performa-
tivita sia trasponibile nell’ambito della razza, bensi che cosa
capiti alla teoria quando cerca di venire alle prese con la razza.
Molti di questi dibattiti si sono incentrati sullo status della
“costruzione”, cercando di stabilire se la razza venga costruita
in maniera identica al genere. A mio avviso, non bastera un
unico resoconto della costruzione, perché queste categorie ope-
rano sempre una come sfondo dell’altra e trovano spesso la lo-
ro articolazione piu vigorosa una attraverso l'altra. La sessua-
lizzazione delle norme di genere razziali va dunque letta attra-
verso piul lenti in una volta, e 'analisi chiarira senz’altro i limi-
ti del genere in quanto categoria esclusiva dell’analisi.!?
Benché abbia elencato alcuni dei dibattiti e delle tradizioni
accademiche che hanno ispirato Secambi di genere, non & nelle
mie intenzioni fare un’apologia completa in queste brevi pagi-
ne. Le condizioni di produzione del testo comprendono un
aspetto che non sempre viene capito: il libro é scaturito non
solo dal mondo accademico, ma anche dai movimenti sociali
convergenti cui ho preso parte e dal contesto di una comunita,
gay e lesbica sulla costa orientale degli Stati Uniti in cui ho
vissuto per quattordici anni prima di scrivere queste pagine.
Nonostante il dislocamento del soggetto compiuto dal testo,
qui ¢’é una persona: sono stata in numerosi bar oltre che a nu-
merose marce e incontri e ho visto generi di vario tipo, mi so-
no accorta di trovarmi all’incrocio tra molti di loro e mi sono
imbattuta nella sessualita e nei suoi margini culturali. Ho co-
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nosciuto persone che cercavano di trovare la loro strada nel
mezzo di un movimento significativo per il riconoscimento e la
liberta sessuale e ho provato 'euforia e la frustrazione che si
provano quando si é parte di quel movimento, tanto nel suo ot-
timismo quanto nei suoi dissidi interni. Pur rifugiandomi nel
mondo accademico, conducevo una vita anche fuori quelle mu-
ra e, sebbene Scambi di genere sia un libro accademico, per me
é iniziato proprio con un processo di scambio, mentre sedevo
sulla spiaggia di Rehoboth chiedendomi se fosse possibile colle-
gare le varie facce della mia esistenza. Il fatto di riuscire a scri-
vere in uno stile autobiografico non sposta, credo, il soggetto
che sono, ma forse offre al lettore la confortante certezza che
qui ¢’¢ qualcuno (per il momento trascurero il fatto che questo
qualcuno é gia dato nel linguaggio).

Per me & molto gratificante vedere che il testo continua a
circolare al di fuori del mondo accademico. Oltre a destare I'in-
teresse della comunita gay e a contenere riflessioni sulla tea-
tralita dell’autopresentazione queer che ricordavano la tattica
di Act Up, il volume & stato anche uno degli scritti che hanno
indotto i membri dell’Associazione psicoanalitica americana e
dell’Associazione psicologica americana a rivedere alcune delle
loro attuali idee sull’omosessualita. Le arti visive si sono ap-
propriate in vari modi della discussione sul genere performati-
vo, per esempio durante alcune mostre del Whitney Museum
o presso la Otis School for the Arts di Los Angeles. Alcune for-
mulazioni riguardanti il tema delle “donne” e la relazione tra
sessualitd e genere sono poi arrivate fino alla giurisprudenza
femminista e alla dottrina legale antidiscriminazione nella
produzione di Vicki Schultz, Katherine Franke e Mary Jo
Frug.

In virtu dei miei impegni politici, anch’io sono stata co-
stretta a rivedere alcune delle posizioni che avevo assunto in
Seambi di genere. Nel libro, tendo a dipingere l'affermazione
dell’“universalita” solo in termini negativi ed esclusivi. Sono
tuttavia giunta ad attribuire al vocabolo una grande utilita
strategica proprio come categoria aperta e non sostanziale la-
vorando con uno straordinario gruppo di attivisti, prima come
membro e poi come presidente del consiglio d’'amministrazione
della Commissione internazionale per i diritti umani di gay e




XX Scambi di genere

lesbiche (1994-1997), organizzazione che rappresenta le mino-
ranze sessuali in un ampio ventaglio di questioni. Li ho capito
che I'asserzione dell'universalita puo essere prolettica e perfor-
mativa, perché evoca una realtd che non esiste ancora e offre
la possibilita di una convergenza di orizzonti culturali che non
si sono ancora incontrati. Sono cosi arrivata a una seconda vi-
sione dell’'universalita, in cui quest’ultima & definita come un’i-
niziativa di traduzione culturale orientata al futuro.? In tempi
pill recenti, sono stata obbligata a mettere la mia produzione
in relazione con la teoria politica e, ancora una volta, con il
concetto di universalita, in un libro che sto scrivendo in colla-
borazione con Ernesto Laclau e Slavoj Zizek sulla teoria dell’e-
gemonia e sulle sue implicazioni per una sinistra teoretica-
mente attivista (I'opera verra pubblicata da Verso nel 2000).

Un’altra dimensione pratica del mio pensiero ha preso for-
ma in rapporto alla psicoanalisi come attivita sia accademica
sia clinica. Al momento sto lavorando con un gruppo di terapi-
sti psicoanalitici progressivi a una nuova rivista, “Studies in
Gender and Sexuality”, che cerca di inserire la produzione cli-
nica e accademica in un dialogo fruttuoso riguardo alle que-
stioni della sessualita, del genere e della cultura.

I critici e i sostenitori di Scambi di genere hanno notato en-
trambi la sua complessita stilistica. Senza dubbio & strano, e
per alcuni esasperante, trovare un libro non facilmente consu-
mabile e non “divulgativo” secondo i eriteri accademici. Questo
stupore va forse imputato al fatto che sottovalutiamo i lettori,
la loro capacita e il loro desiderio di leggere testi complicati e
stimolanti, quando la complicazione non & gratuita, quando lo
stimolo serve a mettere in discussione verita date per scontate,
anzi quando la natura scontata di quelle verita & opprimente.

Secondo me, lo stile ¢ un terreno complesso, e non possia-
mo sceglierlo o controllarlo in maniera unilaterale a seconda
degli obiettivi che ci prefiggiamo consapevolmente. Fredric
Jameson ’ha spiegato nel suo primo libro su Sartre. Certo, si
pud fare pratica con gli stili, ma, gli stili disponibili non sono
soltanto una questione di scelta. Inoltre, la grammatica e lo
stile non sono neutri dal punto di vista politico. L’apprendi-
mento delle regole che governano il discorso intelligibile & una
coartazione verso la lingua normalizzata, dove il prezzo da pa-
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gare quando non ci si conforma é la perdita della stessa intelli-
gibilita. Come mi rammenta Drucilla Cornell, riferendosi al
pensiero di Adorno, non vi & nulla di radicale nel buon senso.
Sarebbe sbagliato considerare la grammatica ricevuta il mi-
glior veicolo per esprimere concezioni radicali, date le limita-
zioni che la grammatica impone al pensiero, anzi allo stesso
pensabile. Ovviamente, alcuni giudicano perd irritanti le for-
mulazioni che distorcono la grammatica o che mettono impli-
citamente in dubbio i requisiti soggetto/verbo del senso propo-
sizionale. Perché impongono maggiore fatica ai lettori, e talvol-
ta questi ultimi si sentono offesi da simili imposizioni. Ma sono
proteste legittime di “parlar chiaro” oppure derivano da un’a-
spettativa consumistica riguardo alla vita intellettuale? Da si-
mili esperienze di difficolta linguistica é forse possibile ricava-
re un valore? Se, come sostiene Monique Wittig, il genere stes-
so viene naturalizzato attraverso le norme grammaticali, l'al-
terazione del genere al livello epistemico piu fondamentale
verra in parte condotta contestando la grammatica in cui il
genere é dato.

L'esigenza di semplicita dimentica gli inganni messi in atto
dalla visione apparentemente “chiara”. Avital Ronell ricorda il
momento in cui Nixon guardo la nazione negli occhi dicendo:
“Lasciate che chiarisca bene una cosa” proseguendo poi a men-
tire. Che cosa si cela dietro l'etichetta della “chiarezza” e quale
sarebbe il prezzo da pagare se non si mostrasse un certo sospet-
to eritico quando viene annunciato 'arrivo della semplicita? Chi
inventa i protocolli della “chiarezza” e quali interessi favorisco-
no questi ultimi? Che cosa si preciude insistendo nel dire che
ottusi criteri di trasparenza sono indispensabili per ogni tipo di
comunicazione? Che cosa nasconde la “trasparenza”?

Crescendo, ho capito qualcosa riguardo alla violenza delle
norme di genere: uno zio incarcerato per il suo corpo anomalo
dal punto di vista anatomico, allontanato dalla famiglia e dagli
amici, costretto a finire i suoi giorni in un “istituto” tra le pra-
terie del Kansas; cugini gay cacciati di casa per via della loro
sessualita, reale o immaginata; il mio turbolento coming-out al-
I’eta di sedici anni; e una successiva vita adulta fatta di case,
amanti e lavori perduti. Tutto questo mi ha esposta a condan-
ne veementi e dolorose, ma, per fortuna, non mi ha impedito di
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inseguire il piacere e di cercare un riconoscimento legittiman-
te per la mia vita sessuale. E stato difficile descrivere questa
violenza proprio perché il genere veniva insieme dato per scon-
tato e vigilato con rigore. Si pensava fosse una manifestazione
naturale del sesso o una costante culturale che nessuna agen-
zia umana poteva sperare di correggere. Ho anche compreso
qualcosa riguardo alla violenza della vita preclusa, quella che
non viene chiamata “vita”, quella la cui incarcerazione com-
porta una sospensione della vita o una condanna a morte pro-
lungata. L'ostinato tentativo di “denaturare” il genere nel pre-
sente testo emerge, credo, da un intenso desiderio di combat-
tere la violenza normativa insita nelle morfologie ideali del ses-
so e di sradicare le tesi pervasive sull’eterosessualita naturale
o presuntiva informate dai discorsi ordinari e accademici sulla
sessualita. Contrariamente a quanto hanno ipotizzato alcuni
critiei, non ho messo per iscritto tale denaturazione solo per-
ché volevo giocare con la lingua o prescrivere pagliacciate tea-
trali in luogo della “vera” politica (come se il teatro e la politi-
ca fossero sempre distinti). L’ho fatto perché volevo vivere,
rendere possibile la vita e ripensare il possibile in quanto tale.
Come sarebbe il mondo per mio zio se potesse vivere con amici
e parenti stretti o in seno a una famiglia allargata? Come dob-
biamo ripensare le limitazioni morfologiche ideali imposte al-
I'umano in modo che chi non si conforma alla norma non ven-
ga condannato a una morte in vita?i

Alcuni lettori si chiedono se il mio libro cerchi di allargare
la sfera delle possibilita di genere per qualche ragione partico-
lare. Si chiedono a quale scopo vengano inventate queste nuove
configurazioni del genere e come dovremmo destreggiarci tra
le tante disponibili. La domanda richiede spesso una premessa
importante, ossia la precisazione secondo cui il testo non si ri-
volge alla dimensione normativa o prescrittiva del pensiero
femminista. Il termine “normativo” ha chiaramente almeno
due significati in questo contesto critico, perché & una parola
che uso di frequente, soprattutto per descrivere la violenza
quotidiana perpetrata da certi ideali di genere. Di solito, utiliz-
Zo questo aggettivo come sinonimo di “attinente alle norme che
governano il genere”. Il termine “normativo” attiene tuttavia
anche alla giustificazione etica, al modo in cui viene creata e
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alle sue conseguenze concrete. Un quesito critico posto a pro-
posito di Seambi di genere & il seguente: in che modo possiamo
trarre delle conclusioni riguardo a come vivere il genere sulla
base delle descrizioni teoretiche qui proposte? Non & possibile
contrapporre le forme “normative” del genere senza sottoscri-
vere contemporaneamente una certa concezione normativa del
mondo di genere. Vorrei tuttavia indicare che, cosi com’s, la
visione normativa positiva del presente testo non assume e non
puo assumere la forma di una prescrizione: “Sovvertite il gene-
re come dico io, e la vita vi sorridera”.

Chi fa simili prescrizioni o & disposto a scegliere tra espres-
sioni sovversive e non sovversive del genere basa il proprio giu-
dizio su una descrizione. Il genere compare in questa o quella
forma, quindi viene formulato un giudizio normativo riguardo
a quelle apparenze e sulla base di quanto appare. Ma che cosa
condiziona ’'ambito dell’apparenza per il genere? Forse saremo
tentati di fare la seguente distinzione: un resoconto descrittivo
del genere comprende considerazioni su quanto re_nde il genere
intelligibile, un’indagine sulle sue condizioni di pOSSlblllta:
mentre un resoconto normativo cerca di determinare quali
espressioni del genere siano accettabili e quali no, fornendo
motivi convincenti per classificarle in questo modo. La doman-
da che tenta di stabilire che cosa qualifichi il “genere” testimo-
nia perod gia un'operazione di potere pervasivamente normati_—
va, un’operazione effimera del “come staranno le cose” sotto il
titolo del “come stanno le cose”. La descrizione del campo del
genere non & dunque precedente la questione della sua opera-
zione normativa o separabile da essa.

Non mi interessa formulare giudizi su quanto distingue il
sovversivo dal non sovversivo. Credo non solo che tali giudizi
non possano essere espressi fuori del contesto, ma anche che
non possano essere espressi in maniera da durare nel Fempo
(gli stessi “contesti” sono unita postulate che subiscon.o i cam-
biamenti temporali e rivelano la loro sostanziale disunita).
Proprio come, con I'andare del tempo, le metafore perdono la
loro metaforicita congelandosi in conecetti, le performance sov-
versive rischiano sempre di tramutarsi in cliché desensibiliz-
zanti attraverso la ripetizione e, cosa piu importante, attraver-
so la ripetizione all’interno di una cultura commerciale dove la
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“sovversione” ha un valore di mercato. Il tentativo di indivi-
duare il criterio della sovversione fallira sempre, ed é giusto
che sia cosi. Che cosa c¢’é in gioco, dunque, quando si usa que-
sto termine?

Al momento, mi interessano di piu le domande di questo
tipo: che cosa costituira e non costituira una vita intelligibile e
come possono le presunzioni sul genere e sulla sessualita nor-
mativi determinare in anticipo cio che qualifichera '*'umano”
e il “vivibile”? In altre parole, come possono le presunzioni sul
genere normativo delimitare il campo di descrizione di cui di-
sponiamo per I'umano? Qual ¢ il mezzo grazie a cui riusciamo a
vedere questo potere delimitante, e quali sono 1 mezzi grazie a
cui lo trasformiamo?

La discussione sul drag che Seambi di genere propone per
spiegare la dimensione costruita e performativa del genere non
& esattamente un esempio di sovversione. Sarebbe sbagliato
considerarla il paradigma dell’azione sovversiva o addirittura
il modello dell’agenzia politica. L'obiettivo & un altro. Se si cre-
de di aver visto un uomo vestito da donna o una donna vestita
da uomo, si considera il primo termine di ciascuna di quelle
percezioni la “realtd” del genere, ma il genere introdotto attra-
verso la similitudine é privo di “realta” e viene inteso come ap-
parenza illusoria. Nelle percezioni in cui una realta apparente
viene associata a un’irrealta, pensiamo di sapere che cosa é la
realta e giudichiamo l'aspetto secondario del genere un mero
artificio, un gioco, una falsita e un’illusione. Ma qual ¢ il senso
della “realta di genere” che fonda tale percezione in questo mo-
do? Forse crediamo di sapere qual & I'anatomia della persona
(talvolta non lo sappiamo, e non abbiamo certo valutato la va-
riazione che esiste a livello della descrizione anatomica). Op-
pure ricaviamo quella conoscenza dai vestiti che la persona in-
dossa, o dalla maniera in cui li indossa. Questa & una conoscen-
za naturalizzata, anche se si basa su una serie di inferenze cul-
turali, alcune delle quali del tutto errate. Se spostiamo 'esem-
pio dal drag alla transessualita, non é infatti pit1 possibile deri-
vare un giudizio sull’anatomia stabile dai vestiti che coprono e
articolano il corpo. Quel corpo puo essere preoperatorio, tran-
sitorio o postoperatorio; talvolta i dubbi non si fugano nemme-
no “vedendo” il corpo, perché quali sono le categorie attraverso
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cui si vede? Il momento in cui vengono a mancare le banali e
consuete percezioni culturali, in cui non si riesce a leggere con
sicurezza il corpo che si vede, é proprio il momento in cui non
si & piu sicuri se il corpo in cui ci si @ imbattuti sia quello di un
uomo o di una donna. E l'oscillazione stessa tra le categorie a
costituire 'esperienza del corpo in questione.

Quando vengono messe in dubbio queste categorie, entra in
crisi anche la realtd del genere: non si sa piu come distinguere
il reale dall’irreale. Questa & l'occasione in cui capiamo che
quanto consideriamo “reale”, quanto invochiamo come cono-
scenza naturalizzata del genere, & invece una realta modifica-
bile e rivedibile. Definitela sovversiva o definitela in qualche
altro modo. Sebbene tale intuizione non costituisca, di per sé,
una rivoluzione politica, nessuna rivoluzione é possibile senza
un radicale mutamento nella nozione del possibile e del reale.
Questo mutamento avviene talvolta per effetto di certe prati-
che che precedono la loro teorizzazione esplicita e che stimola-
no un ripensamento delle nostre categorie di base: che cos’e il
genere, come viene prodotto e riprodotto, quali sono le sue pos-
gibilita? A questo punto, il campo sedimentato e reificato della
“realta” del genere viene compreso come un campo che potreb-
be essere creato in maniera diversa e persino meno violenta.

L'obiettivo del presente testo non consiste nel celebrare il
drag come espressione di un genere vero ed esemplare (benché
sia importante opporsi alla minimizzazione del drag cui si assi-
ste talvolta), bensi nel dimostrare che la conoscenza naturaliz-
zata del genere opera come circoscrizione preventiva e violen-
ta della realta. Nella misura in cui stabiliscono che cosa sara e
non sara intelligibilmente umano, che cosa verra e non verra
considerato “reale”, le norme di genere (dimorfismo ideale,
complementarita eterosessuale dei corpi, ideali e regola della
mascolinita e della femminilita propria e impropria, molti dei
quali sono sanciti dai codici razziali di purezza e dai tabu con-
tro l'incrocio tra razze diverse) stabiliscono il campo ontologi-
co in cui i corpi possono ricevere un’espressione legittima. Se
Scambi di genere si prefigge un compito normativo positivo,
questo compito consiste nel pretendere l'estensione di tale le-
gittimita a corpi che sono stati giudicati falsi, irreali e inintel-
ligibili. Il drag & un esempio volto a dimostrare che la “realta”
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non é fissa come crediamo di solito. L'esempio ha lo scopo di
rivelare la fragilita della “realtd” del genere per contrastare la
violenza perpetrata dalle norme di genere.

Qui e altrove ho cercato di comprendere che cosa potesse es-
sere 'agenzia politica, dato che & impossibile isolarla dalle di-
namiche del potere da cui deriva. La ripetibilita della perfor-
mativita € una teoria dell’agenzia, una teoria che non puo di-
sconoscere il potere come condizione della propria possibilita.
Questo libro non spiega in modo approfondito la performati-
vita dal punto di vista della sua dimensione sociale, psichica,
corporea e temporale. Per certi versi, questo incessante lavo-
ro di chiarimento ispira gran parte delle mie pubblicazioni
successive, soprattutto in reazione a numerose critiche eccel-
lenti.

Negli ultimi dieci anni, il testo ha suscitato altre domande,
cui ho tentato di rispondere mediante varie pubblicazioni. Per
quanto riguarda lo status della materialita del corpo, ho pro-
posto un riesame e una revisione delle mie concezioni in Corpi
che contano. Per quanto riguarda 'indispensabilita della cate-
goria delle “donne” per l'analisi femminista, ho modificato e
ampliato le mie idee in Contingent Foundations, contenuto in
Feminists Theorize the Political (Routledge, 1993) - il volume
che ho curato insieme con Joan W. Scott —, e nella raccolta
Feminist Contentions (Routledge, 1995).

Non ritengo che il poststrutturalismo comporti la morte
della scrittura autobiografica, ma penso che ponga 'accento
sulla difficolta che I'“io” incontra quando cerca di esprimersi
attraverso la lingua disponibile. Infatti, '“io” che leggete & in
parte conseguenza della grammatica che governa la disponibi-
lita delle persone nella lingua. Io non sono all’esterno della lin-
gua che mi struttura, ma non sono nemmeno determinata dal-
la lingua che rende possibile questo “io”. E questo, secondo me,
il guaio dell’autoespressione. In altre parole, non potete ascol-
tarmi mai al di fuori della grammatica che mi mette a vostra
disposizione. Se tratto quella grammatica come pellucida, tra-
scuro di richiamare l'attenzione proprio sulla sfera della lingua
che istituisce e destituisce I'intelligibilita, e cid equivarrebbe a
ostacolare il progetto qui descritto. Non sto cercando di rende-
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re le cose difficili, ma solo di mettere in evidenza una difficolta
senza la quale nessun “io” pud apparire.

Tale difficolta assume una dimensione specifica se esami-
nata da una prospettiva psicoanalitica. Dopo la pubblicazione di
Secambi di genere, mi sono rivolta sempre piu spesso alla psicoa-
nalisi per comprendere 'opacita dell’“io” nella lingua. L'abitua-
le tentativo di polarizzare la teoria della psiche a partire dalla
teoria del potere mi sembra controproducente, perché tra gli
aspetti opprimenti delle forme sociali del genere figurano le dif-
ficolta psichiche che esse producono. In The Psychic Life of Power
(Stanford, 1997), ho cercato di comprendere come Foucault e la
psicoanalisi possano essere pensati insieme. Ho usato la psicoa-
nalisi anche per frenare l'occasionale volontarismo della mia
concezione della performativita senza per questo minare una
teoria dell’agenzia piu generale. A tratti, Scambi di genere indu-
ce a pensare che il genere sia solo un’autoinvenzione o che il si-
gnificato psichico della presentazione di genere possa essere
letto direttamente sulla superficie. Ho dovuto ritoccare en-
trambi i postulati nel corso del tempo. Qualche volta la mia teo-
ria vacilla inoltre tra la concezione della performativita come
linguistica e la sua presentazione come teatrale. Sono giunta
alla conclusione che i due aspetti sono uniti invariabilmente da
un legame chiasmico e che un riesame dell’atto del discorso co-
me esempio di potere attira invariabilmente ’attenzione sulla
dimensione sia linguistica sia teatrale. In Excitable Speech, ho
tentato di dimostrare che l'atto del discorso & insieme perfor-
mato (e dunque teatrale, presentato a un pubblico, soggetto al-
I'interpretazione) e linguistico (perché induce una serie di ef-
fetti attraverso la sua relazione implicita con le convenzioni lin-
guistiche). Se ci si domanda come una teoria linguistica dell’at-
to del discorso si rapporti con i gesti corporei, & sufficiente pen-
sare che lo stesso discorso & un gesto corporeo con specifiche
conseguenze linguistiche. 11 discorso non appartiene pertanto
in via esclusiva alla presentazione corporea né alla lingua, e il
suo status come parola e gesto &, per forza di cose, ambiguo. Ta-
le ambiguita si ripercuote sulla pratica del coming-out, sul pote-
re insurrezionale dell’atto del discorso, sulla lingua come condi-
zione di seduzione corporea e sulla minaccia di lesione.

Se dovessi riscrivere questo libro nelle circostanze attuali,
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vi inserirei una discussione sul transgender e sull’intersessua-
lita, sul modo in cui il dimorfismo ideale del genere opera in
entrambi i tipi di discorso, sui diversi rapporti tra tali questio-
ni correlate e 'intervento chirurgico. Vi inserirei anche una
discussione sulla sessualita razzializzata, e in particolare sul-
I'importanza che i tabu1 contro I'incrocio tra razze diverse (e la
romanticizzazione dello scambio sessuale interrazziale) rive-
stono per le forme naturalizzate e denaturate assunte dal ge-
nere. Continuo a sperare in una coalizione delle minoranze ses-
suali che trascenda le semplici categorie dell’identita, che ri-
fiuti la cancellazione della bisessualita, che combatta e dissipi
la violenza imposta dalle norme corporee restrittive. Mi augu-
ro sia che tale coalizione si basi sull’irriducibile complessita
della sessualita e sul suo ruolo nelle varie dinamiche del potere
discorsivo e istituzionale sia che nessuno abbia troppa fretta di
ridurre il potere alla gerarchia e di rifiutarne le dimensioni
politiche produttive. Pur pensando che ottenere il riconosci-
mento del proprio status di minoranza sessuale sia un'impresa
difficile all'interno dei discorsi dominanti della legge, della po-
litica e della lingua, continuo a considerarlo una necessita per
la sopravvivenza. La mobilitazione delle categorie dell’identita
ai fini della politicizzazione ¢ sempre minacciata dalla possibi-
lita che l'identita divenga uno strumento del potere contro cui
si lotta. Questo non & un motivo per non usare I'identita e non
esserne usati. Non esistono posizioni politiche purificate dal
potere, e forse quell’impurita & quel che produce I'agenzia co-
me interruzione e rovesciamento potenziale dei regimi regola-
tori. Chi viene giudicato “irreale” riesce comunque ad afferra-
re il reale, un gesto che avviene in concerto, e quella sorpresa
performativa produce un’instabilita vitale. Il presente libro ve-
de dunque la luce come parte della vita culturale di una batta-
glia collettiva che ha riscosso e continuera a riscuotere un cer-
to successo nell’accrescere le possibilita di vita per chi vive, o
tenta di vivere, ai margini sessuali.!®

Berkeley, California
giugno 1999

Judith Butler

Note

1. Al momento della pubblicazione di questa prefazione, alcuni
editori francesi stanno valutando I'idea di tradurre la presente ope-
ra, ma solo perché Didier Eribon e altri hanno introdotto le tesi del
testo negli attuali dibattiti politici francesi sulla ratifica legale delle
relazioni omosessuali.

2. Ho scritto due brevi testi sull’argomento: la prefazione al libro
di Sally Munt (a cura di), Butch/Femme: Inside Lesbian Gender, Cas-
sell, London 1998, e un’altra postfazione per Transgender in Latin
America: Persons, Practices and Meanings, un numero speciale della
rivista “Sexualities”, vol. 5, n. 3, 1998.

3. Catharine MacKinnon, Feminism Unmodified: Discourses on Life
and Law, Harvard University Press, Cambridge 1987, pp. 6-7.

4. Purtroppo, Gender Trouble ha preceduto di alcuni mesi la pub-
blicazione della monumentale opera di Eve Kosofsky Sedgwick, Epi-
stemology of the Closet, University of California Press, Berkeley e Los
Angeles 1991, e le tesi esposte nel mio volume non hanno potuto be-
neficiare della ricca discussione sul genere e sulla sessualita esposta
nel primo capitolo di quel libro.

5. E stato Jonathan Goldberg a convincermene.

6. Per una bibliografia pii1 0 meno completa delle mie pubblica-
zioni e delle citazioni dalle mie opere, cfr. I'eccellente lavoro di Eddie
Yeghiayan presso la Irvine Library dell'Universita della California:
http://sund.lib.uci.edu/"scetr/ Wellek/index.html.

7. Ho contratto un debito di gratitudine soprattutto con Biddy
Martin, Eve Sedgwick, Slavoj Zizek, Wendy Brown, Saidiya Hart-
man, Mandy Merck, Lyanne Layton, Timothy Kaufmann-Osborne,
Jessica Benjamin, Seyla Benhabib, Nancy Fraser, Diana Fuss, Jay
Presser, Lisa Duggan ed Elizabeth Grosz per le loro interessanti cri-
tiche alla teoria della performativita.

8. La nozione di dimensione rituale della performativita ricorda
la nozione di habitus nella produzione di Pierre Bourdieu, cosa di
cui mi sono accorta solo dopo aver scritto il presente testo. Per il
mio sforzo tardivo di spiegare tale somiglianza, cfr. I'ultimo capitolo
di Judith Butler, Excitable Speech: A Politics of the Performative, Rou-
tledge, New York 1997.

9. Jacqueline Rose mi ha giustamente fatto notare una disgiun-
zione tra le parti iniziali e finali del presente testo. Quelle iniziali
indagano sulla costruzione melanconica del genere, mentre quella
finale sembra dimenticare gli esordi psicoanalitici. Cid spiega forse




XXXIT Note

la “mania” dell'ultimo capitolo, uno stato che Freud definisce come
parte del disconoscimento della perdita che é la melanconia. Nelle
pagine conclusive, Scambi di genere pare dimenticare o disconoscere
la perdita che ha appena articolato.

10. Cfr. Judith Butler, Bodies that Matter, New York, Routledge
1993 (trad. it. di Simona Capelli, Corpi che contano, Feltrinelli, Mila-
no 1996); nonché Getting Real: Technoscientific Practices and the Ma-
terialization of Reality, “differences”, vol. 5, n. 2, pp. 87-126, un’abile e
interessante critica che mette alcune delle domande qui sollevate in
relazione con gli studi scientifici contemporanei di Karen Barad.

11. La produzione delle studiose Saidiya Hartman, Lisa Lowe e
Dorinne Kondo ha esercitato un notevole influsso sui miei scritti,
Anche gran parte dell’attuale dottrina sul “passaggio” ha ripreso la
questione. Il mio saggio su Passing di Nella Larsen nell’edizione ori-
ginale di Corpi che contano cerca di risolverla in via preliminare. Na-
turalmente, l'opera di Homi Bhabha sulla spaccatura mimetica del
soggetto postcoloniale & vicina alla mia sotto vari aspetti: non solo
lappropriazione della “voce” coloniale da parte del colonizzato, ma
anche la condizione di spaccatura dell’identificazione sono essenzia-
li per una nozione di performativita che ponga l’accento sul modo in
cui le minoranze vengono insieme prodotte e lacerate in condizioni
di dominazione.

12. Gli scritti di Koben Mercer, Kendall Thomas e Hortense Spil-
lers sono stati molti utili alle mie riflessioni sull'argomento dopo la
stesura di Secambi di genere. Spero anche di pubblicare presto un
saggio su Frantz Fanon affrontando le questioni della mimesi e del-
I'iperbole nel suo Pelle nera, maschere bianche, Marco Tropea Edito-
re, Milano 1996, trad. it. di Mariagloria Sears. Sono grata a Greg
Thomas, che di recente, a Berkeley, ha completato una dissertazio-
ne di retorica dedicata alle sessualita razializzate negli Stati Uniti,
per aver stimolato e arricchito la mia comprensione di questa eru-
ciale intersezione.

13. Ho inserito alcune riflessioni sull’'universalita negli scritti
successivi, soprattutto nel secondo capitolo di Excitable Speech.

14. Cfr. le importanti pubblicazioni della Intersex Society of
North America (tra cui quelle di Cheryl Chase), che, piu di ogni al-
tra organizzazione, ha portato all’attenzione pubblica la severa e
violenta politica di genere adottata verso neonati e bambini con cor-
pi anomali. Ulteriori informazioni sono disponibili sul sito
http://www.isna.org.

15. Ringrazio Wendy Brown, Joan W. Scott, Alexandra Chasin,
Frances Bartkowski, Janet Halley, Michel Feher, Homi Bhabha,
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Drucilla Cornell, Denise Riley, Elizabeth Weed, Kaja Silverman,
Ann Pellegrini, William Connolly, Gayatri Chakravorty Splvak,“Er-
nesto Laclau, Eduardo Cadava, Florence Dore, David Kaza_njlan,
David Eng e Dina Al-kassim per il sostegno e 'amicizia che mi han-
no dimostrato nella primavera del 1999, quando ha visto la luce que-

sta prefazione.



