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un seminario dell’ Instltute for Advance
storici di Prlnceton erano intervenutl per asc

ma che presentavo In. quahta

erano rlmastl tuttl sconcertatl
pre piu lndletro sulle loro sedie €, infine, se I

parola. In segu1to alcuni de
amici: si trattava di filosofia, non di stona,

chi era stato ad ascoltare. Mi furono
' Ilegatlve nonostante fossero evxdent

Domande in attesa di risposta®

Quando propost il mio articolo /I ° genere " all’«American Historical

}lewew» nel 1986, il suo titolo era I/ * genere " e una categoria utile per
analisi storica? 1l comitato di redazione mi fece trasformare la domanda
in un affermazione perché, dissero, i titoli degli articoli non potevano con-
tenere forme mterrogatlve Rlspettosamente mi adattai a questa conven-
zione, nonostante ritenessi che la revisione avesse tolto al titolo parte del
SUu0 slancm retorico. Circa vent’anni dopo, gli articoli preparati per questo
Forum sembrano rlspondere alla domanda in modo affermativo, e lo fanno
a partire da una ricca varieta di esempi presi dalla storiografia recente. Allo
stesso tempo, suggeriscono che le domande relative al genere non hanno
mai ricevuto una nsposta definitiva; in effetti, voglo ribadire che il termi-
ne genere € utile solo in qualita di strumento di interrogazione.

- Nel: leggere i saggi del Forum [qui presentatl nella seconda parte del

volume] non-ho. potuto non ricordare gli sguard! accigliati con 1 quali fu

accolto il ‘mio articolo in occasione della sua pnma presentazione, presso
d Study nell’autunno del 1985. Gh

oltare Ia mia relazione, I pri-

di nuova componente del corpo docente, ed

Con le braccia conserte, St erano spintl sem-~
o erano andati senza dire una

fiurono riferti da colleghi
qveva detto Iawrence Stone a
iate le reazionl piu fortemente
[I’assordante silenzio. L'esta-

el loro commentl i

nsparm
! m que
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blishment, chiaramente, non €ra pronto ne per 1l concetto di genere.ng per
la teoria post-strutturalista che m1 aveva aiutato a formulare le mie jdee .

Rimasl scossa, ma non intimidita, poiche pensare in questo nuovo modg
era troppo interessante perché potessi tornare indietro alle forme ortodogse

del fare storia. _ o ..

Agli incontri dell’American Historical Assoclation, 111_dlcembrez ar-
ticolo ricevette un’accoglienza cﬁox}lpletamente qlversa: risposte cntl_che
ma partecipi da parte delle femministe, delle Sto_rlche delle donne, e di un
gruppo crescente di sostenitori. Non avevo inventato ].(_a questlom affrontate
dal mio articolo, ma stavo dando voce ad alcune delle Idee e delle domande
che erano state poste dal movimento femminista, ccrcallflo di trasfon_nare
in problemi storici le domande politiche. L’art_lcol? era I’amalgama di due
diverse suggestioni, una proveniente dalla storia I’altra dalla lettera_t_ura. Il
lato storico era il risultato delle meravigliose prime Berk_.slure Conferences
sulla storia delle donne negli anni Settanta. Era stato 1n qIJell’focc_amqne che
avevo sentito parlare per la prima volta d1 genere, 1n -una-_cqmun}cazlone_dl_
Natalie Zemon Davis, che ci aveva ricordato 1l fatto ch_e -le“_c}o_nn_e” venis-
~ sero sempre definite in qualche modo in~relazione;-ag!1 uomint. «l nostro
obiettivo», aveva detto, «¢ la comprension_e; del;lgmﬁca@ det sessi, dgl_
sruppi di genere' nella storia. Il nostro obiettivo € quello _dl.’_SCF)pr\lI.’ek la va-
rieta del simbolismo e dei ruoli sessuali in societa ed epoche differenti, per
capire quali significati avessero e in che modo funzionassero: come stru-
menti per mantenere I’ordine sociale o per promuoverne il cambiamento.
[l versante letterario era il risultato del tempo passato presso la-Brown Uni-
versity nei primi anni Ottanta, lavorando con femministe post-strutturaliste
e critici psicoanalitici come, tra gli altri, Elizabeth Weed, Naomi S(;ho_r,
Mary Anne Doane e Ellen Rooney: mi avevano'in's_egﬂnatoﬂ a preqdere _ItI}
considerazione le operazioni che producono differenza, a capire che le dif-
ferenze di sesso non erano determinate per natura ma Stab’il’i_te attr?verso
il linguaggio, e ad analizzare il linguaggio come un'sistema cangl_ant? ¢
mutevole, i cui significati non possono essere fissati una volta per tutte

~ Penso sia giusto che le autrici dei saggi di questo Forum abbiano rico”
dato che non sono stata io ad aver coniato il concetto di genere, neppt
donne i

1. La traduzione italiana del saggio di Natalie Zemon Davis, Storia delle o ola Di

1ransizione: il caso europeo, un «Nuova DWF», 3 (1977), pp. 7-33, ripubblicato in
Cori (a cura di), Altre storie. La critica femminista alla storia, Bologna 1996, r ¥p0rt
«gruppi scssuati»: ivi, pp. 91-92. = S |
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Domande ip attesa dj risposta

oli storici, ma che 11 mio articolo & statg yp
nee di pensiero st SOno trovate a convergere. “Joar Seate
4i vista, non & UNa persona, ma un simbolo, | cott”, d

collettivo di cul 10 (la persona Joan Scott) «

ai si dovevano fare i conti, alcune teorie che doyeus .
g, soprattutto, coglieva parte del fermento dj qu(:i’evano"essereaﬂ‘mmw
portava al di'1a di 1dee che erano diventate asfittich -
aperture verso la conoscenza che dovevamo ancora produrre. II concetto
di genere serve a porre domande storiche; non & un trattato programmatico
o metodologico. E, soprattutto, un invito a pensare criticamenta a come {
significati dei corpi.sessuati sono prodotti, dislocati, e trasformati- ¢i che,
in ultima analisi, spiega-la sua longevifa. - e

- @li articoli preparati per questo Forum testimoniano dei molteplici
usi del concetto di genere come un modo di interrogare la storia. Insistono
sull’importanza del contesto — cronologico, geografico, politico, idzolo-

CO stantie, una serie d;

gico — per comprendere le analist che esso ha consentito. Non permetto-

no nessuna facile caratterizzazione. Il punto fondamentale non & tanto 1t
modo in cui storiche di provenienza e di epoche diverse, studiando pacsi
e periodi differenti, abbiano applicato (correttamente 0 meno) un mterpre-
tazione originale del concetto di genere. Come ha scritto Heids Tinsman,
«determinare che cosa costituisca utili categorie di analist femmunista ¢
una questione di geopolitica piuttosto che di volonta di stare al paszo C"E:
dibattiti epistemologici». Detto altrimenti, & possibile porre domat tﬂ;[:\’i‘ '
tive al genere e dare loro una risposta solo in contesti specifict, Risu ¢

dente dagli articoli del Forum dell’«American Historical Re-ﬂew»colggrle
nors oo articoli del Forum delt /et e rent fisi,
i larmente utile quando

Indica la direzione verso specifiche ricerche ehat
Zloni sociali, sia delle dichiarazioni retoriche: Nt dai suoi usi, al &
d“'{l'*genere”-'il'cui significato possa €SSeIv ricavalo s alt
Misurare il suo impatto secondo la corretta pratie.

* 3 o - | . S oK
tutto C10-che queste letture possono offrire € lm?od%  argomen
*Ntro la storia che studiamo; di qualunqu®
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. Un aspetto che colpisce di questi articoll € l’egfam Cl(lm 'Zul SOttO]iﬂ?ﬂj
no le modalita attraverso cui gl storicl hanno guardato alie 14e€ su uomin;
e donne, maschile e femminile, allo scopo di.mettere 1n luce 13_p011tlc_a In
senso ampio: guerre, imperi, Statl, nazioni € ng21onallsm9, razz1smo, rivo-
luzione, resistenza, comunismo € pos_t-CPIll_u_nlSH'lO: COﬂﬂl_tt_}l?llta_ partitica,
sviluppo economico. Varie rappresentaziont della Enascolmlta_ e della fem-
minilita sono state evocate per mobilitare elettorati, per mettere alla gogna
i propri nemici, per mettere al loro posto gruppi € '11‘1d1v1du1._.Il.‘.genere e,
dopo tutto, «un fattore primario del manifestarsi dei rapporti di-poteren,
Due decenni di ricerca hanno reso del tutto evidente che, per citare “Joan
Scott”, «il genere costruisce la politicay. o

Tuttavia, in parte stranamente ma forse prevedibilmente, vengono po-
“ste meno domande a proposito dei modi in cul «la politica costruisce 1l
generey, a proposito dei mutevoli significati di “donne” (e “uomini”), e a
proposito delle modalita in cui questi concetti sono articolati da e attraver-
so altri concetti che apparentemente non hanno niente a che vedere con il
sesso (come guerra, razza, cittadinanza, ragione, spiritualita, o 1’univer-
sale). L’attenzione al genere, che ha preso le mosse dal campo di studio
della storia delle donne, piu che aver storicizzato il concetto di “donne”
ha funzionato come un significato fisso per 1’intera categoria, che eleva
gh aspetti fisici comuni delle femmine a sinonimo di un’entita collettiva
chiamata “da_onn'e“.- S1afferma che il genere riguarda il rapporto tra uomini €
donn_e;.,_ (Eons_lfierat'o non soltanto gerarchico, ma anche invariabile; i termini
specifici 1:}t111zz_at1_.per, descrivere la relazione sono-apparentemente meno
- importanti dell’asimmetria stessa. E, nonostante tanta ricerca innovativa
sulla sessualita, con “genere” ci si riferisce molto spesso, almeno all’in-

storico, alla differenza sessuale, alla durevole opposizione
na, all’accoppiamento eterosessuale (su base normativa, $¢

/ biologica), perfino quando ; tato
T e » P quando il tema affron
¢ Pomosessualita. Il fatto non & che alle donne non si & data una storia; OV-

Via - & I, . - -
mente, ce 1’hanno. S1 afferma che le idee su di loro mutano, cosi com®

- L'ampia letteratura sulla storia chi.a}?
. Stlnglonl'che.insistono sulle speClﬁc't.a
dine, lesbiche, medievali, ebree, afroamerl;

e _ . ne, o dell’Europa orientale. Tuttavia, P®

quanto facciano riferime - . Plage et i bt i

. y . | l
PEI scontata una «continuijta sottostante
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Jonne vere, sopra 11 cul corpo immutabile danzang
definizioni».? Paradossalmente, la storia delle dop
21 i fuori della storia. E il risultato & che le
come un fenomeno naturale, anche se affe

rmiamo che le donne
. n 3 L - . nne SO
» ] 3 ¥ - -
ite discorsivamente. Detto altrimenti, 1’opposizione binaria sess

'y _ gy -
che definiva il genere come ’assegnazione sociale dj yg genere

" . - = B Si iﬁcatg 3
biologico delle differenze sessuali — rimane al proprig pc%;]to nonosl,tgra]t:g

una generazione di'-r'ic_:erche mirate a decostruire proprio quell’ S S
(il decostruzionismo 1nsisteva sul fatto che si dovesse Interpretare anche 5
sesso, come 1l genere, come un sistema.di significati costruit. Na 'uno né
I’altro avevano a che fare con la natura; entrambi erano un prodotto della
cultura. Il sesso non era un fenomeno trasparente, ma acquisiva il suo status
di fenomeno naturale a posteriori,-in quanto strumento di onustificazione
per I’attribuzione det ruoli di genere). Fintanto che le “donne” continuano
a «costituire uno sfondo passivo alle variabili concezioni del genere», Ia
nostra storia.continuera a poggiare su delle fondamenta biologiche che le
femministe, almeno in teoria, vogliono contestare.3

Questo € 1’argomento sostenuto, ormai due decenni fa, in “Am I that
Name?”. Feminism and the Category of ‘Women’ in History, di Denise
Rl_ley_.-,La' sua pubblicazione risale al 1988, lo stesso anno in cui apparve 1l
mio Gender and the Politics of History.* 1 due libri condividono una preoc-
Cupazione simile a proposito di femminismo e storia; entrambi st nvolgono
lla teoria post-strutturalista in cerca di aiuto; ognuno parla all"altro. iviexl-

Il concetto dj “donne”, offrendo una genealogia foucaultiana di “donne” -
un termine, rispetto a “gen’e’re”; pit frequentemente CDlléjideram Wt d?sgn;
zlgge trafparente. Per quanto distingua tra “persone di $¢s50 ﬁm;‘o
" dm?x?ne , 1a sua lettura ¢ stata spesso confusa conunﬁfiggmm;;te cercato
& evitz attsraverso le epochey, cosa ch§-Rllf?)’_"‘-“’e""a Spf’:ton‘a abbia, come
dige:r AL, Q.uestq fatto fornisce la misura di quanto A - temologica
B Ilna, opposto una forte resistenza alla radicale sfida ep1s z
L b . | nin
Histofiz ?_.enise Riley, “dm I That Name?”. Feminism g
3. ondon 1988, p, 7.
Idem.
. Joan w, Scott, Gender and the Politics of HiStoTys e

1999),
S, Riley, '

and the Cutegory of ‘Hon

york 1988 (ed. rivedu?

“Am I That Name?”, p. 7.



Joan W. Scott
08
. e o gpparentemente ribell; «:
( da Foucault, ¢ di quanto le sue figlie app belli siap,

; ) ‘ - d | . { o g R il ‘
"S““\";lf 'Tqvgg:i lc)l(: analizzare piu a fondo-gli argomenti di Riley, Poichg
I ﬂ e H L ¢ ¢

forniscono un modo per mettere In pratiCﬂl’eiSOF u;iztli(():l']lelgl g oz;n Scolf” ,

i 1o come il genere costruiscea POTILILE, Td dLEhe come [
chiedersi non s0 1 penere. 11 termiine politica, in questo contesto, indic,
politica Co?tr}fls?a | %e]qzioni di potere; si riferisce alle influenze “esterne
e ini, che apparentemente non hanno niepgg

zioni di donne e uonl . . -
sulle concezionl - a o dell’universale o dell’umap,
5

- se — nozioni dell’anim
» che vedere con €sS€ — NOZIOHL UEAE-¢ e . . |
a che: agione, immaginazione, scienza, desiderio. Chieders;

- g;;1istélz'%g;13eilszal1o definite In re_lazi_one' aigjeg come qt}le‘ste rappresen.

ta, 2 mio avviso, parte di quel compito mcglpplu_lo dl trastormazione dell;
wocienza storica che 1'articolo I/ “genere” & arrivato a significare.

1l libro di Riley & indirizzato alle femministe, € affronta la difficol-

' di insistere sull’identita delle “donne”, e al

td che emerge dalla necessita | A ¢
tempo stesso di rifiutarla. Questa, secondo lei, non € una debolezza, ma

Domande i attesa di rispogty

«L’organizzarsi delle persone sottq | etichette ¢;

qvviluppa nelle storie di altri concetti, Comette di ‘;
E questo ha _pr(?fon_de ripercussioni syl femnl;)i'rr?iSl \ :
nella prima eta moderna in Europa, nozion; rsr|n°3>_s Riley mostra come,
na definissero un tipo di relazione de]le“donne ok,
giunti al XVILI secolo Iattenzione ded;
un’enfasi crescente sulla sessualita delle donne. Quandg if “cro:.k
ad:occuparc uno spazio a meta strada tra | “domestig 1’2 Squ]e”_a,“dé
nel XIX secolo, esso «costitui le “donne” in nuova ti lo..e ‘_l Poht}co"’
sociologica».” Naturalmente, fintanto che gli individfi? n0g1 ' e
come soggetti-politici, non ci poteva essere alcuna ﬂVeggi

Uoming’ e

Cata alla natura ¢ 4 COIpo portd

cazione dj cit-

‘tadinanza o diritti politici per le donne. Il punto nop & soltanto il fattg ch
, c

donne diverse abbiano possibilita diverse nel corso della jorg Vi j

fatto che “donne” significa qualcosa di diverso in bgnuno'di quz:tim o
menti. Non esiste un’essenza della condizione di donna (0 della condiz;:g;
di uomo) che possa fornire un soggetto stabile per le nostre storie; ¢i sono
soltanto iteraziont successive di una parola che non ha un referente fisso e,

1a condizione stessa che da origine al femminismo. «“Donne™ ¢ in effett

una categoria instabile [...]. Questa instabilita ha. un fond.almento storico, e
[...] il femminismo ¢ il luogo in cui questa stessa instabilita € combattuta
sistematicamente. Il punto non & solo ’esistenza di diverse tipologie di -
donne, unificate in un medesimo termine, ma anche 1l fatto che “-identit.é

collettiva” ha significati diversi in tempi diversi. Persino a livello indi‘vn- ;
duale, una persona non € sempre conscia di “essere una donna’. L’-identlt% |
afferma Riley, non € pervasiva in noi e, pertanto, «¢ volubile e non puo
fornire un fondamento ontologico». «Nonostante tutta’'la sua corporeifd), -
continua Riley, il corpo non & «un punto di origine né un capolinea; ¢ U
risultato o un effetton.t ' - . '

di conseguenza, non significa sempre la stessa cosa. -

Questo.assunto & dimostrato dall’articolo di Dyan Elliott, grazie alla
sua analisi del lavoro di Caroline Bynum e di altre studiose sulla fluidita di
genere caratteristica della spiritualita medievale: Cristo come madre; virago
dichiarate uomini ad honorem; frati laiciche si presentavano con I'imma-
gine di mistiche di sesso femminile. Il discorso medico, ci informa Elhott, -
sottolineava il fatto che fattori biologici minavano «costantemente lo stabi-
le dualismo dei sessi. [...] le categorie medievali di maschile e fernminile
i rivelano come costruzioni estremamente fragili, mer accidentl dt calore
¢ umidita continuamente sul punto di crollare I'una sull’altra» (infra, pp-

(R T ——
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‘Lassenza di un fondam: SO iy I’idea che - L 18] ot
l ia de f n;l-ento Ontqlog}copotrebbe.suggerlre o alcunl 205-206). Anche se.cid.porto i teologi a insistere con maggore PRz
a storia delle donne sia un’impresa inutile; se non ci sono donne, alci! - O s ol sl porie 1 1ee e ina in altr ambit, St pud
critict hanno o_biettato, come puo esistere una storia delle donne o, addinit- | not ' an_lemm_ento, 'dellcai_d;_st1nz1on1_. m_a_sc .1"0 ?’ ool in ambito ecclesiastico.
tura, 11 femminismo stesso?’ E in effetti Riley ha reso le “donne” 0gget? f E lare T e s o, ot 0mlrlp.ri'ncenti e COraggLose,
di indagine storica, chiedendos; quahd;) la categoria viene messa 1N di- nO:Ott)leZlOm‘aquelle distinzioni, per qufaliteod(;gnb voce 0ggi, malgrado
il - _ _ - | o . DO 1mnts - YOO
yomen | Potevano essere le stesse cui le femminist " Joro fngilt ez
E' :

>russione € n quali termini, e indicando i modi in cui, in diversi B

. % % . _ o Jue s . o . ' rlch
i torici, si sono create diverse aporture allo o diagioni MMM | i e Sostiene la stessa Elliott quando afbers

I’ instabil

ita dei sesst presen-

F

- 'Nquietante anticipazione delle teore Su

8_- Ri_le).’, “Am [ Th&t Na'm.e? ;',-P- 7.
9. 1vi, p. 50. I '
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o - trici come Anne Fausto-Sterling,,
tate nella scienza contemporancd da autricl CO! - ing
. ' «donne” nel medioevo non €rano onne’ come noi le
(infra, p. 205). Le donni® = -5 . azioni per il modo in cui studiam
S A T s ha importanti implicazioni per 12 oS cul studiamg
“pensiamo oggl; € ¢10 ha Imp CE e Tuce sulla vita i
e donne e scriviamo la loro storia. Non € sufficiente fare luce sulla vita ma-
teriale in tutte le sue sfaccettature. Le storie sociall c_lella SRR 1,rr;1har¢,
delle istituzioni religiose O dello scambio economico SONoO ﬁlélcgmp ete se
L 1 | . 2 i : x- s -1. . .“ _.1-
non prestano attenzione alla questione di come la cgl!e‘ttIVItz} efinita. don
ne”” prende forma, di chi ¢ incluso in quella collettivita, e di quando la sua
natura e il suo comportamento diventano un argomento degno dl_mte:esse..
E interessante notare come si faccia molta attenzione alla difhicolta di
tradurre la parola genere nelle lingue In cui non esiste, ma come non ci sia
apparentemente alcun problema con la parola donne. Questo dipende dal
fatto che genere € considerato una categona concettuale, mentre donne ¢
‘pensato come un termine descrittivo. luttavia, I’operazione proposta dal
mio articolo 11 “genere” & quella di presentare “donne™ e “uomini”.come
categorie concettuali. Esso rifiuta I’idea che queste due parole descrivano
in modo trasparente oggetti (o corpi) stabili, e-al contrario pone la doman-
da di come questi corpi sono pensati. Presuppone, con Foucault, che 1 corpt.
siano «totalmente segnati dalla storia» e che «nulla dell’uomo, nemmeno
il suo corpo, sia sufficientemente saldo per comprendere gli-altr1 uomint
¢ riconoscersl in essi».!® Riley elabora questo concetto relativamente'al
corpi, pur differenti, delle donne: o S < T

Sarebbe necessario affermare che solo ogni tanto le donne vivono specifica-
mente nella came di donne, e che questa & una funzione della sistematizza:
zione storica in categorie, cosi come di una fenomenologia qiiéti'diana'iindivit
duale. Affermare questo non significa in alcun modo negare che, a causa degl!
aspetti ciclici della fisiologia femminile, ci possa essere per molte donne un
-~ maggior hivello complessivo di scivolamento dentro e fuori della consapeve”

‘lezza del corpo. Ma anch’es : ' ey
. . - Ma anch’esso sara sempre so stazioni diverse
| oy gl e . etto a interpretaziont AIves>®
- enulla di pit radicale de -~ '

gli accadimenti di una fisiologia intermittente tien°
- davvero assieme i corpi dell; T o HOlogla ey
(BdVVEIO assieme 1 corpi delle donne [...1. 11 . eoay s i At
COrpo, € in quanto corp ne [...]. Il'corpo diventa visibile in qua"

g _ o femminile A g — 11
clusoquelodell poigea 01 010 uno sguardo partcolare =1

. in Langzcagé, _Cbz}nl_tér-MG{”o'ﬁ'
Donald F. Bouchard, Sherry Simo”

”*" Torino 1977, PD 29—54,.9. 43), 8 génealogig’ la storia, in 1d., Microfisica dﬂl pole

. 11;..Ri]ey, “Am [ That Name?*"’, Pp. 105-106
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“un soggetto per 1l femminismo conte
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E stata la politica femminista a portare alla luce Ie ¢
etto dell’investigazione storica. Ma, para dossalmente e:i
mporane e, 2,
pegnata nella protesta, che rivendica ippr()priodggi?t? 2031
dall’oppressione) tendeva a offuscare le linee delle diffar '
che, culturali-o soeialt. Il genere doveva storicizzare e relativﬁ Cflonologl_
e far si che fossero concepite come una parte integrante dellaretoe donne,
solo come agenti ma come “donne”. 1l punto era che | SOﬂgettSo 13, oon
del femminismo (la nostra collettivitd) non poteva essere ;oiettaf;eset?te
spettivamente o lateralmente. Il femminismo globale & y el

_ ke ey o : n'unita immagina-
ria,-una-visione politica, non un’entita che preesiste alla sua articolazioge

erca di emanciparsi

Il “genere” suggeriva che dovevamo problematizzare 1a nozione stessa di

come eravamo arrivate a:pensare noi stesse nel modo in cui lo facevamo.
Non era affatto auto-evidente che le donne fossero consapevoli di sé stesse
come “donne”, non era per niente chiaro che “noi” fossimo definite dal “no-
stro corpo”.!2 Non c¢’era alcuna “falsa coscienza” relativa a cosa sienificasse
essere una donna (anche se suscitare la coscienza era una tecnica di mobili-
tazione). Piuttosto, vi erano appell a _speciﬁci- interessi ed espenienze che, m
un momento particolare, vennero organizzati sotto I’insegna i “donne™. Le
fioman’d_e erano: come e quando & accaduto, e a quali condizion:? Per caprre
lbl': femminismo (sia nelle sue manifestazione storiche, sia in quelle attuali),
disgigr;z:; pensarlo come un intervento strategico all’interno di una gamma

| St che non erano circoscritti alle “donne”.

L

; Sebbene ci fosse molta preoccupazione relativa al fatto che 1l genere,
1g8Iunto o-sostituit ' .
1), avrebbe 1ndebol;

egnalava un rafforzamento dell’impegno, al tempo SISO nella
thare |q ¢ donne € delle “donne”. L articolo Il “genere” cm;dﬁgilgi:
tere in dis'pOte-nte?faﬁ‘razmne della biologia attraverse la passi ;;L-compresa
la dorﬁang ussione e indagare ogni aspetto d?ll’ldenn_m §e7§03 e fosse
Lopposiy asela distinzione maschio/femmina, masi:h:‘le. ten;n;una o
di:queu,(:one_ di cui discutere. Riley ci ricorda chil‘ll}_bffedﬂ:“a fifferenza
Sessuale) Pposizione (e cioé sulla fondamentale “venid “&w= " .

_) © €ssa stessa 1l prodotto-di una certa storia, € nON d1

Storia-.dell

12, : | - o o ‘ tegﬁ‘_stio%-
1, © trad, - € della sessualita prodotto dal Boston Women s Hea .

e . tlano 1974 [ndek
tto in Itaha--nel 1973 come Noi e il nostm.corponl\mm()l | [
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dovremmo considerare incontaminqta. Eﬁ?ettlva{nénte, le gerarchie tripar.
tite invocate da Dyan E_lliott sug_gerls,cono c!1e_ cl fogserg)allora(e Ci siang
adesso) altri termini oltre a quelli dell’opposizione binaria attraverso j qy,.

li pensare a come il genere € la sessualitd sono stati immaginati e visgyt;j

Joanne Meyerowitz scrive nel suo contributo a questo Forum ¢}

quando io misi in discussione la perdurante vitalita del concetto di “gepe.
re” nell’edizione del 1999 di Gender and the Politics of History, mi stay,

‘muovendo In nuove direzioni. Cid non € propriamente esatto, cosi come
non & corretto affermare che nel mio libro sul movimento femminista frap-

‘o mi sia concentrata «pil sul linguaggio dell’universalismo

cese, Parité, | | _
nella Francia contemporanea che su quello della difterenza sessuale».” La

mia perdurante preoccupazione € la questione di come sono concepite le
differenze tra i sessi e quali sono gli effettt di quella costruzione, che I’og-

getto dell’analisi sia ‘l’universalism_o francese, 1 movimenti femministi; o

la politica del velo. E vero che nel 1999 mi preoccupavo del fatto che if
concetto di genere avesse «perso la sua incisivita critica», e di conseguenza
la sua capacita di problematizzare i materiali storici..Invece di domandars.

come le differenze erano costruite e in quali termini, si riferiva sempre

pill a una opposizione, indiscussa e data per scontata, tra donne e uomin.
- Secondo 1’American Heritage Dictionary, la distinzione natura/cultura tra
SESSO € genere non si applicava all’uso comune: il genere era diventato un
~sinonimo di sesso o della differenza tra i sessi. Proprio la lingua, che aveve
plsogno di essere analizzata, veniva usata per postulare ancora una volt2
il corpo.come il fondamento su cui era costruito il genere. Ci si dovevd
chiedere: come possiamo perturbare questa associazione fissa nella storid
che scriviamo? - e e _ |
_ Forse a questo punto & necessario problematizzare la differenza 5¢”
suale in-modo che 1l genere possa essere libero di compiere il suo lavor®
cntico. Per questo ho ritenuto utile volgere la mia attenzione alla teort?
{Jrsalcl:an?htlca: non alle sue articolazioni conservatrici (che sono state ugateé
m nf] aa1 etrz iioesltl::é I:Z:irl tt;a:ee~~;ite;ll)?lfamlglia_eter’osqs_suale_la chiave #delé?f%ilgll:ﬁ
associate con lo stabilire i ¢ h ool lquhl‘ e ?.ffror}t?le | 1i. D?
Ie 1.confini € i significati delle identita sessud’"

un | . 4. | o o
o l.ato, «la conoscenza psichica della differenza sessuale [...] € qualc®

Chicago 2005, p. 10. " Parité! Sexual Equality and the Crisis. of French Unive™ "

re é | | C _ - ®

E. g la‘ Chla,ve del sesso (come molte femministe hannoal

c(;sti-e, cosi, allora il genere & un’utile categoria di analist st

Stati 'Nge a storicizzare i modi in cui il sesso €
4l concepit; '

Sentaty N " o
della yy al Convegno 717 Terms of Gender svoltosi pre552 07 p.6.

D ' .
Omande in attesa (i r1Sposta

mente in sincronia I’uno con |’3 ,
tti entrano n relazion - altro e 1on detennina . °V10 Necessarja-

: . i COIlmta 0la f . .
rifiutandola, rifiutando la linea d; I mminilita (accet ndo]b
'] €ttandola,

femminile o delle loro differenze; piuttosto, rickie
a comprendere cio0 che significano. ;

ses’suale, per riportare la fantasia individuale in linea con il mito culturale

c % OIganizzazione sociale. Vorrei mostrare che il genere é lo studio della

‘1; aet ia\JZIOdn'e tra 1l nermativo e lo psichico relativamente alla sessualita, il ten-

VO dt collettivizzare la fantasia e allo stesso tempo di usarla per un fine

PIO_IIUCO 0 sociale, che esso sia il nation building o la struttura della fani-

‘%dliafi‘ CI;:% Iil;aesto procisso, é_il genere che prodpce‘si.gni'_ﬁf-‘at{ per :SGSSOHEB
sessuale”, non il sesso che determina i significati del genere.

S€ ¢ i g FUE TN -- ]
© cosi, allora non solo non c¢’¢ distinzione tra sesso & genere, ma 1i gens-
ungo sostenuto).

orica perché c1
Ia differenza sessuale sono

1 “lingnaseio def oo ... fcato nei dizionari, €
A "lingyg 2 codificato net ¢ %
guaggio del genere” non puo gsserc LUTIEME™ | o tradotti. Non

SUO1 Sjons: _
\ gnificaty T o ' e presuppost i
> ~1tall non possono essere facﬂt}lent P ppt fsmminile, di

Elizabeth Weed, Joan W, Scott s Useful Ca{eg?}l Centef'fbr 21 Century o

niv ' . v ‘. : : g .
15 “ISity of Wisconsin, Milwaukee, 4-5 maggio 007, P
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maschio o femmina. Cid che & necessario districare dalla matassa dej .,
teriali storici che esaminiamo Sono proprio 1 ;Sl'gr}iﬁ(_:,ati particolari Qua;nda‘
il genere € una domanda aperta su come questi sl enificati vengong iStituitP
a cosa si riferiscono, € in quali contesti, allora rimane un’utile categori, dlf
analisi storica. Dopo tutto, forse i1l punto di domanda che dovetti. rimuol
vere dal titolo del mio articolo originale avrebbe dovuto rimanere a] su(;
posto, se non altro per ricordarci che il genere stesso ¢ una domanda ¢
puo essere data soltanto una risposta frammentaria e incompleta attravers,

’indagine degli studiosl, inclusi gli storicl.

R ]

la pubblicazione del mio saggio Gender: 4 Useful Category ©

Usi € abusi del “genere”*

- Nel corso degli ultimi anni avevo iniziatg a Derdere ; o
«genere”. Innanzi tutto perché mi sembrava una que stiog;e mtlﬂresse per 1l
|a entrata a far parte d1 un vocabolario comune. Le vivacinzg tta,un%pa:ro:
coloro che ritenevano un tradimento dei principi femministi ﬂn eftafofn .
una «storia delle donne”-a una “stora di genere” sembravano ﬁﬁ ld‘z
(seppure non ovunque allo stesso modo); le accese discussiont sun*mmd;:
cibilita del termine gender avevano ceduto il passo al suo frequente utilizzo
in inglese 0, come neologismo, in altre lingue; e la sua accoglienza favo-
revole da parte di organizzazioni nazionali e mternazionali come catagonia
sotto la quale raccogliere statistiche sulla condizione delle donne, SDSSO
in confronto a quella degli uomini, era 1l segno sia della sua capacita di

produrre camblamento, sia delle sue possibilita di impiego. Inoltre, stavo
per giungere alla conclusione che 1l “genere”, In quanto termine accettato,
izzare i presupposti della

non poteva piu svolgere la funzione di destabil T ,
relazione tra sesso biologico e ruoli culturalmente costruiti per k& donne ¢

g}i:u‘c)mi'ni, funzione che aveva svolto negli anni Seftanta q_uandO le fernmi-
niste americane e inglesi si appropriarono del termine utilizzato da SesSu0-

1081 C PSiChlatri COme._John Money e RObe I't S tOHe I'.thuandO.l, (&Qeﬁmn
'} ventesimo anniversand c}el-

Historical Review» organizz0 un forum per!

- of HIJIONCGI

" Lecture inau urale del VI Congresso della Societa italiand delie St
Z‘i’g‘l’zla: 1%-_16febbfaio‘zbm.-mngrazio Elizabeth Weed eSaraFaé?;gjgr‘“‘; . Sveziad
all’Aoro critiche, cosi come i membri del seminario all Universtta M .
- AAmerican University del Cairo, Egitto. Traduzione di Tomma> Gir galgmore 1975
L John Money, Anke Ehrhart, -Man an H i |

) . 0 . *_"
Robert St o culinity and Femininis
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sso lusingata € annoiata: lusingata perchg S1 rat.

o ancora utile agli storicl, € annoiata Perchs

" Analysis, ero al tempoO ste

_ ) e diun sa .
tava evidentemente ¢ 8 gguanto avevo da dire sull’argomento 2

sentivo di aver esaurito tutto quante

: 1q s primavera 1l mio 1N 1 CI _
oi, la scorsa prima o s - |
13 Polémica scoppiata In Francia — 1l pa_ese di cu;_ L?ludlo la storga ~, che

| g; neljv 1 centro dell’attenzione appunto il genere. Un manuale di SCienge

biologiche per la scuola superiore, approvato _da!tfvlluglstgro de}{’}struzione,
includeva un capitolo sulla biologia umana, intito'a (;. fevg_mi ‘omime oy
fermme, che 1 politici cattolici, 1 genitor] e'gll ihseghdil Elg'!'l'l ]lcavano discy-
tibile. Le prime pagine del capitolo rlporlavano,. sotto 1l titolo «une Brande
diversité d’hommes et de femmes», tre ‘fotograﬁe di coppie: due. uominj
I’uno chinato teneramente verso 1’altro, un uomo e un .donna _chq s1 abbrac-
ciavano e due donne che si tenevano per mano.’ La didascalia riferiva che
era facile, quando qualcuno camminava per strada, capire di quale sessy
fosse, ma che cosa significava, in realta, essere un uomo o una donna? L
risposta a questa domanda provocatoria veniva fornita da una sfilza di in-
formazioni sugli ormoni; diagrammi di organi riproduttivi; ecografie di feti;
fotografie all’elettromicroscopio di geni, cromosomi, zigoti, spermatozoi e

ovuli; grafici di cicli mestruali; disegni del cervello umano con le aree del
piacere e del controllo contrassegnate da colori diversi; una discussione sul-
le differenze tra I’attivita sessuale degli animali e quella degli uomini, cor

_!a precisazione che gli esseri umani potevano controllare la procreazione
in modo responsabile attraverso 1’uso dei metodi anticoncezionali, 1’aborfo
e le nuove tecnologie riproduttive; una discussione sull’esistenza-o meno

del gene dell’omosessualita (le prove scientifiche — veniva detto ai lettor

- ne . i L s ser » TR ' '
avevano dimostrato | inesistenza). Se I’identita sessuale era-definié

fisploglcamente, dall’opera di cromosom;.
1 oricntamento sessuale era tytt®

o Map? The 1, del Vaticano, sul quale si veda Mary Ann Cas

centro dell’imponente campagna dj Drotesta com
trice € por-t'avo_.ce del Vaticano, Christine left?:lltrq 1]
il messaggio di Natale del papa ne] 2003 ; Py C

definiva un’«ideologia» (evocando cos
che non poteva rientrare in un corso d;
della differenza fra uomini e donney.¢ Seguiva una petizione firm y
di cento deputati e senatori che chiedevano il ritiro el mansale eata i
pagna on line sottoscritta da milionj dj genitori che pretendew.rancl:o1 rr]ias;:ftlc;

per la loro liberta di coscienza religiosa e condannavano up Insegnamento
che avrebbe sicuramente fuorviato i lo c '

i una sorta di fantasma marxi
sC1enze poiché «negafval la reat3

- 4. «La questione dell’identita sessuale.
genere o 1dentita sessuata) si riferisce al genere attraverso il quale una persona € riconosciu-
ta soczl'almer}te; vale a dire che certe persone parlano di se stesse come uomini o donne o si
descm_/ono' In modo meno convenzionale, ma questo termine pud anche riferirsi al genere
che gli altri attribuiscono a qualcuno sulla base di cid che sanno sugli indicatori sociali di
genere (abbigliamento, acconciatura, portamento, ecc.)», ivt, p. 177. Y

>. Cfr. http://Www.independent.co.uk/news/world/emope[meditation-on-gendﬂfflﬂﬂds-
f;ope'm‘hotrwater-lZ10064.html e il messaggio di Natale del papa, hupZ//www.vatican.va/
Oly__father/b_enedjct_xvi[speeches/ZOO8/december/documents/hf_ben-xﬁ_spe_zo‘m1222-
‘“Una-romana_enhtml, = = - S X |
tiendeG' Christine Boutin, Lettre ouverte & Luc Chatel, 31 anggi‘o.?()l 1, http: -’“‘.’“’“j@ cIln;;
e I-Illocrate.fr/1ndex,php/acces-presse/index.php?ophoﬂqom;mﬂte’{wf_m;; armc:[:%
[Cblle : ettre-ouverte-de-christine;boutin-a-'-luc-chatel-sur-lfr-geﬂdef&f-'ﬂ“d-11_3 _ tef;iden-
te del%%m?nto non piu disponibile]. Una contro-lettera di Florence Roche Oﬂé P& - Jocs!
article/rn 0 Emilie Chatelet apparve il 14 giugno 2011, http/fwwvlemonds TE7
Icle/201 1/06/14/ense;j g’nei‘;-le_—genre-Contre-une-censure-archalque_l33337.1_ 232,

e oy o ; famuels de
SCien m‘i“?nselgner__-le._genre contre_une_censure&xtcr=4. St veda -aI;Chit;g‘;”m”ezou;
G’Eanj:j / ;mmductioﬁ de la théorie du genre dans les manuelf_sc?’;mf;:pon‘;abﬂed; un pit
. € la riposte. in «le Mondes. 1° ‘ 201 1. Boutin € la responsabl ;
_ Poste, In"«Le Monde», 12 settembre e, Afier Gender thepaiwcffgj
ST - 1 o Lany, in «Pace Law
View, 231 ralican’s Niglitmare Vision of the ‘Gendefﬂge"dﬂ ﬁ”f __L‘m‘ l_h . o= A,
» 3 (2011), pp. 802-817.. - '

In sociologia, I’identita sessuale (o identita di

ro figlt adolescenti, inducendolj 2
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A sessuale fosse il risultato di una libera scelta.” 1l ma-
o della «lobby omosessuale», importatg
dagli Stati Uniti e ispirato da Jud‘ith Butler, «la lﬂ)..':lpesse8 de la thép;i'e du
genren, come era stata soprannmpmata da un quotldlanq. S_ebbene 11_;.t1tolo
del capitolo incriminato, Devemr'hpngme.ou fefnn-ze, rinviasse a S}ﬂlone
de Beauvoir («donne non s1 nasce, St dlyenta{)), il testo veniva g!'{lldlca'to il
frutto di un’ingerenza straniera, ’ennesima dimostrazione che I"imperiali-
smo americano era penetrato profondamente nella vita francese.’

Per tutta |’estate e in autunno, il dibattito sul genere riempi le colonne
dei giornali e del blog on line. In settembre ci fu perfino una protesta orga-
nizzata contro ’assegnazione della laurea ad honorem da parte dell’Uni-
versita di Bordeaux 3 alla Butler. Essa veniva descritta da suoi detrattori
come «l’inventrice della teoria del genere, $econdo la quale le persone non
sono pil caratterizzate in quanto donne e uomini, ma definite in-base alle
forme di sessualitd che praticano: omosessuale, eterosessuale, bisessuale,
transessuale! [...] Per lei il genere & una costruzione sociale e culturale al
servizio del dominio delle donne da parte degli uominm.!® Come poteva
I’universitd onorare una tale persona — si chiedeva il gruppo cattolico che
contestava questo riconoscimento —, una persona le cui teorie, «negando
la differenza sessuale, sovvertono I’organizzazione della nostra societa e

mettono in discussione i suoi stessi fondamenti?».!

‘credere che I’identit
quale veniva definito un prodott

- 7. Lapetizione venne chiamata Défendons la liberté de conscience a 1 'école, http://WwwW.
afc-france.org/societe/actions-et-outils/petition-education (consultata il 13 gennaio 2012). S1
veda anche http:/un-ministre-irresponsable.org (consultato il 16 dicembre 2011 [collegamen-
to non piu disponibile]). Una cronaca degli incontri e degli eventi organizzati per protestare
contro il manuale si trova all’indirizzo http://Awww.evangelium-vitae.org/actualite/ 1751/le-
genre-demasque (consultato il 13 gennaio 2012 [collegamento non pilt disponibile]).

S, La "Papesse’de la théorie du genre a Bordeaux!, in «Infos Bordeaux», 21 setten-
bre 2011, hup://www.infos-bordeaux.fr/201 1/_actualites/la-p_apes'se-de-la-theorie-’-du-gem &

a-l?ordea_ux-%Eg%SO%SF_ 1749 (consultato il 23 novembre 2011). Si vedano anche «Mat-
vais genrey ¢ I'intervista con la Butler, Judith Butler: Comprendre plutét que classer; 1%

«Le Monde, Culture et idées», 1 ottobre 2011. -

9. Simone de Beauvoir, Le Deuxiéme sexe, Gallimard, Paris 1949 (trad. it: // Se;and{?

sesso, Milano 1961): «On ne nait pas femme: on le devienty.

10. La *Papesse’. - = = _ -

| 11. La Théoricienne du gender honoré par I'Université Bordeaux 3, petizion

c1r@]arc dall’ Association pour la Fondation de Service politique, un organizza

solica c!lc protcs:tava contro la laurea ad honorem alla Butler http;://\ﬁviv.liberte

mmfl.»-mfonnatlnn/Lc-ﬁl'-d-actualite/Lettre-de-l-AFSP;auiP;esident-de-laUniVef
~deaux-3 (consultato il 23 novembre 2011). oy R

e fatld
zione cat
politique'
site-BOr-

'WWW.Sud o
Vembre 501 +172011/10/06/judith-butler-honoree-

{ _
- | | Usi e abusj de] «

L

genereﬂ

|
- Un gruppo di dimostranti sfruttd ’occasione
trasgressi(?nelCQntrO-la'qual_e Stavano protestand, :
do cartelli che mettevano in guardia cony
snevitabile della teoria predicata dalla Butler, 1

1a avrebbe dovuto su ggerire che la filosofa ayey, dato aj g
:

francesi il permesso di spassarsela.’?
" sarebbe ancora molo di i d it  ropos ey
ma non voglio addentrarmi ora in questo argoment, Basﬁ?ﬁr: c(;lg‘.[]’a“}t%
' 1l mini-

stro dell’Istruzione, Luc Chatel, ha mantenuto I3 gy, posizione. Nell
. Nella sua

replica alla Boutin sottolineava la serieta scientifica del progra :

di: «La “teoria del genere” non € menzionata nel manyaje | gr]ar}]lIna .
ma ¢ centrato suil fenomeni biologici e studia'ladetemingéiéneprgngr??n‘
del sesso e lo sviluppo umano dall’embrioneall’adolescemeImi enlga
questi dati biologici, il programma inserisce in una dimensione somgcl)?oai(j
ca la differenziazione sessuale che distingue I’identitd dall’ofientamento
sessuale».'? I1 manuale non. ¢ stato ritirato e, presumibilmente, oi student]
che ora devono sostenere 1’esame di maturita sono.tenuti a conoscere i suoi
contenuti. Ma-se 'da un lato I’intera vicenda puo essere considerata come
una tempesta 1 un bicchier d’acqua, uno sfogo dei cattolici organizzati che
rappresentano una voce minoritaria in un paese risolutamente laico come
la Francia, dall’altro suggerisce che nonostante I’ampia diffusione del ter-
mine, 1 significati di genere sono ben lungi dall’essere stabiliti. In realta
le critiche di coloro che.protestavano concentravano in una sola parola
questioni diversissime di potere sociale (dominazione maschile), orenta-
g;n;ola?essuale'd(.e:ceroscssqa'_litké, omosessualita, bisessuali::é, t;tallgsuzsggilo
el el il i, s, st
lingug sfua -Ipmls.t_:r,o -- d_ell 'IstI'_u21one _frances_eper chiarire q ;

- sluggiva a1 suoi sforzi per contenerll. -

Questo non dovrebbe sorprendere, dal momento che

SIOTIEe @ 1res ces o 1a.  qe - |
hanne ¢ Usit molteplici. Non sono solo modellate per eSprme 2zione alla
polem i che effetti retorici differenti. Sebbene Ia mia P i

o TR RN e e oot btp
12- C " Ny . . B wa :“'-_h ""‘I:l-.“%?f‘ - - ‘r“. N - ' h, - g oo . ; I [))’ 6 OttObre 20]11, : N
Wristophe Lucet, Judith Butler honoré, in ;(}8675;21(12?;3513@ (consulato i 27
13, S o ohatel, a Christine BOUt
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tali che la parolﬁ genere aveva assunto nel corso (:iellﬁ ]SUE;;fﬁsggrl}l?;lpllq
da referente grammaticale in termine che denota le reiaz ] rmcwi 1 tra |
i Piuiftosto the chiarirsi nel corso del tempo (come errol ?c mente pen-
' » & diventato piu sfuggente, un luogo di contestazione, un

avo), il “‘genere s - —
ionc)c;llo c!:(’mtroverso nell’arena della politica. La parola continua a essere

atilizzata dalle femministe, ma ¢ ormai diventata un termine di riferimento
‘ c ' 3 : ..- ; : 3 ¥ : .
per tutti i movimenti politici e ha prodotto effetti talvolta molto diversi da

“quelli - ini visto. el - ,
uelli che le femministe avevano previsto. - - L
. 11 carattere sfuggente del significato di “genere ¢ ben 1llustrato dallo

s N ol g Ao
Statement on the commonly understood meaning of the term.‘gender " redatto

~ da uno speciale gruppo di contatto della Con‘]missioneOnu sulla COl.ldeZlonie
delle donne in vista della conferenza di Pf:chmo del 19.9:5. 11 gruppo fu costi-
tuito appunto per dirimere 1’aspra polemica tra fe_mn'nmste e orgamzzazxolllu
di destra, per lo piu religiose, sull’uso del termine nel programma € nelia
relazione finale della conferenza. Mentre i portavoce della destra insistevano
su una definizione strettamente biologica dei ruoli delle fionn'§ e degli uomt-
ni, le femministe rivendicavano le origini sociali di quel ruoli. La sQluzmne
della controversia, apparsa in appendice al Programma d’azione d?lla Con_-
ferenza di Pechino, non offriva di fatto alcuna definizione del termme:

Dopo aver considerato attentamente la que'stiona,. il gruppo di 'con_tat'?to"ha
osservato che 1) la parola “genere” ¢ stata comunemente utilizzata e 11

- ' ' . - - . » s s - o : e
nel suo uso corrente generalmente accettato in molti altri forum € c'cmfi’«f,"”ma
delle Nazioni Unite; 2) non c’era alcuna indicazione che 1‘1(-1:11:-.1'F’latt;zglifo_fm\e
d’azione si facesse riferimento a qualche nuovo significato o connotazion

del termine, diverso da quello del suo uso accettato precedentemente [.. -]'”0[;;
- e'.!_! c

conseguenza, il gruppo di contatto ha riaffermato che la parola “gener

: b . . . ; . | . R a
come ¢ usata nella Piattaforma d’azione doveva essere interpretata € 1ntes

nel suo uso corrente generalmente accettato,’4 -

Tl fatto che non venga detto nulla di preciso, oltre a «uso corrente 8¢

et

ralmente accettato», dimostra che il significato di genere dipende da ch! 1?)
usa, in quale contesto e a quale scopo.!s Nel corso di questo saggio soster™

- 14, United Nations Commission on the Status of Women, Report of the United
gous Conferen’ce on Human Settlements (habitat ii), Istanbul, 3-14 giugno 1996, Anne?
latement on the Commonly Understood Meanin the Te e 0 http://WWW
org/unhabitat/agenda/annex.htmi. b dondnuts oo ool
15. Commentando questo passaggio Elizabeth Weed ha osservato: «la dichiar®
-] offre un’immagine Incredibilmente chiara dell’aporia connaturata al genere. La it

%

tesa
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Y,
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-he non ¢’€-alcun «uso corrente generalmente g,

: : Aq : ettatoy- .
s [uogo di un Intenso dibattito. Che cosa sj intend 13 al contrario esso

. C €sattam .
. una questione di donne, o di disuguaglianza o i 4: ente con genere:

_ 3 PP ILTE possa pacificame
poggiare. E questo proprio perché i dibattiti sono sempre politici. Le c:,f

roversie determinate da questa incertezza terminologica hanno condottg 2
una proliferazione dei significati di “genere” che cosi — per citare Je parole
di Barbara Johnson — «ha superato i confini del controllo o della coerenza,
E diventato qualcosa per cui combattere incessantementey.i E questa bat-
taglia politica che dovrebbe attirare la nostra attenzione, perché il genere
¢ la lente attraverso cui abbiamo imparato a comprendere i sienificati di
maschio e femmina, maschile e femminile. L’“analisi di genere” costitu-
isce 1l nostro impegno critico nei confronti di questi significati e il nostro
tentativo di portare alla luce le loro contraddizioni e instabilita. cosi come
st manifestano nelle vite di coloro che studiamo.

Le donne

~ Le donne costituivano I’oggetto di studio delle femministe che It
ziarono a parlare di genere negli anni Settanta. Il genere nfiutava r ‘de;;
che I’anatomia delle donne rappresentasse il loro destino, affermas 40 )
contrario che i ruoli assegnati loro (cosi come quelli assegnat og ufmlc%le
~Tano convenzioni sociali, non presupposti biologict. Dal ;mcmerill {;0 "
2 fisiologia genitale non veniva quasi mai invocata perSPIESare ;0 -
Portamento degli uomini, la contrapposizione sesso/genere: na:urc?fsn'ﬁnﬁ-
"aPpresentava un elemento cruciale nel tentativo i coniastare =

n ‘ G s g - . » . & i n[ Ed .
USO che ¢ €ndo questa disponibile, essa rinvia a un “uso conx" in;pt e il menere” QO
Qualeosy g | -] convalidato da una consuetudine passata (poc@ ¥ -

| . | ldiVe n TS . . istess I T
breve (i - YISO da-un termine grammaticale eSISIOSE = Fo -y o costinuisce

L ofl utto ooy, RN Ry T AT e Ty . \ Ji R 14 : o 'I-Sf:ﬂl-
quello che 1a dichiarazione puo offtire € un [InEUASE dofinit, €550 dipende ¢

' dal poronsore definito, E qualunque cosa siaunt RITEECC e parel

di ung < ell'uso consietudinario e dai significdlt e g weed, From £ ° gy

Ty YETItA dimostrabile; il linguaggio SUPPISCR - b pjizpbeth Weed (O

The Qg 0SSIble in the Workof Joan W, Scott, inJudit BEEL G ioq 2011, 25
16 IO-’? of Gender Joan W-Scotts Critical Feminisit, den | 994, pp- I3-49.

- Barbara Johnson, The Iake of Deconstruction MECES '
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le caratteristiche attribuite a clascuy S€880 giustificavang U lorg diverso | definite in base alla 1org blol_og 2 Comype TIPre state implicitameme
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o Joan W. Scott

nazione delle donne e la loro _es:clusione dal mondo degli uomini.l? Nelle
sue prime articolazioni femministe, la nozione di genere come Costruzio.
ne sociale mirava ad analizzare Ia relaz:(_)ne fra le donne e gli uomini i
termini di disuguaglianza e di potere. L idea era che il genere Si potesse
~ applicare a chiunque, che fosse un sistema di organ_lzzam_or;e__somale,‘e che

nessuno ne fosse escluso. Riguardava le donne e gli uomini, 1l modo in cyj

.

le caratteristiche attribuite a ci . _ . ro.a
(rattamento, rendevano naturali quelle d1sllguagllq11z? che el‘-anQ*fll fatto
sociali, economiche e politiche ¢ riducevano le varieta della femminilita e

della mascolinita in un sistema binario gerarchicamente strutturato.
Eppure oggetto principale dell’attivitd accademica ¢ politica svolta
all’inscgna del genere (per non parlare della copertura det media) sono sta-
te quasi sempre le donne. Questo & in parte dovuto a una tensione esistente
all’interno del movimento femminista (un movimento che ha cercato di
‘mobilitare lc donne offrendo loro una storia, un’esperienza, degli interessi
comuni e dei modelli di comportamento che ne ispirassero ’attivismo). Ma
a questo scopo era sufficiente pensare che gli “uomini” o il “patriarcato”
fossero la causa del maltrattamento delle donne; non erano richieste analisi
“approfondite su come operassero i sistemi di potere. Una tensione, dunque,
tra un bisogno urgente di mobilitazione politica, da un lato, e un’azion¢
di critica piu deliberata, dall’altro. Per alcune femministe il “genere” rap-
presentava una distrazione dal vero compito di riparare i torti subiti dalle
donne («un piano imperialista per cooptare le donne di tutto il mondo»,
secondo le parole di alcune attiviste del Sud del mondo).'® Per altre ef2
semplicemente un modo per indicare quel compito, e questo valeva tanto
per le attiviste quanto per le studiose (non voglio mettere 1’accento S.l:ll_la
separazione tra ricerca e politica, teoria e pratica, ma sui diversi modi Il
g‘sjél:]s?;%T&P:jg]?gﬂzrf(;?aeguto Sul”termipe). In a'mb;itc') Stprio.graﬁco,él;sf
dicarc'cl;e'esg' e parola “genere _ne_l_ tltolp dl libri e articoli sta\’/a. 1
e M esstallrontavano la situazione sociale delle donne, che 1’azion

. hiedevd

oin gli chied®!
se Jeanne Deroin g Citato
FI‘G{??II Feminists and 'the;Righ_fS OfM.q{,T-’ Ca |

di precisare quali organi fossern nmoac, |
; J rgani fossero necessari ne i it e Taotelat

I esercl 1 lator€.
ln-rJoan W. Scott, Only Paradoxes (o Offer: b tare le funzioni di legis

0ctz, Who Needs (Sex) When '
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ascun sesso giustificavano il loro diversy
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(0?|1*inazione)di queste era il risultato dj condizion
che nessuna lqro presunta incapacita fisica o psichic
il modo in cul €ss€ vivevano le loro vite. In questj gpygi 1 o P
donne € uomini era quasi sempre presupposta piy o, 4 relazione fra
variabile, il cul. significato dipendeva da contesti e cond; -y “Ome ung
Era sottinteso che le donne nella storia fosserg
definite in base alla loro biologia comune,
" Non diversamente, nel linguaggio delle organizzazioni internazional;
come 1’Onu e molte Ong, “consapevolezza di genere” signiﬁc;néwzfuimm
|’attenzione verso cio che le donne fanno, le risorse che contrglfang eoi %uere
li che ricoprono in ambito familiare, locale e statale. Da yp punto di vigat;
puramente descrittivo, 1 dati raccolti individuano una particolare catecoria
sociologica — le-donne —, in cui le femmine biologiche song rageruppate

al diverse e mutevolj e

a seconda dell’eta-e dello stato civile. Qui il genere diventa una questio-

ne di donne, 1n quanto differenti dagli uomini. Un recente Rapporto sullo
sviluppo umano della Banca mondiale, per esempio, si basa su un’analisi
qualitativa condotta in 19 paesi finalizzata ad «avere informazioni di prima
mano su come. gli uomini e le donne “agiscono il genere™ nelle loro vite
quotidiane», con 1’obiettivo di sviluppare delle «politiche che promuova-
no 'uguaglianza di genere e 1’empowerment delle donnex (un’espressione
Cht_‘: non viene definita e sembra. dare per scontata la sua COEUPWPS@M
universale, basata in realta su modelli neo-liberali di autodetermmazione
dell’individuo).” Si potrebbe obiettare che in questo tipo di indagtni ver-
Bano-trascurate le differenze culturali. Ma ’attenzione alle culture ¢ ale
iradizioni non & sempre un correttivo sufficiente alla generalizzazione geli2
Categoria di “donne”. I termini impiegati si ﬂfedscono_samghcen;len}ﬁ al
glverso,trattament " delle d Q"nne,_inteS_Q come femlpme_PloIo_glch)e( signi
Cato stesso dj donne non ¢ minimamente Messo m’:jbgussmf : evidente

| ‘Lafr. €quente associazione delle parole “genere € o:%ne nze di voto
Nel nuovi media. Il ‘.gen'der gap si rifensce a_lle pre emﬁn ato I'im-
le -dane._ Durante le rivalte arabe. i i onalisti hanno sottolncaiv. )
Portanza de] e A1 1o VOIS amahe, L670 tanti”, ma non hanno mat 4
iicato § g oo delle “donne maptiestarit» T
' Manifestanti.in quanto maschi.”

RS HONF] P o _ B
Shop, p ‘Comunicato del Bellagio Conference Centet shlauind braio
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- Inquesto lavoro la tensione tra qlobilita’zion‘e e critica risulta evidep,
~ te. Nei dibattiti linguistici degli ann1 Novanta, “genere” era sinonimg di
anti-essenzialismo, cio¢ I’idea che I’anatomia delle donne non Costituisge
il loro destino. Il piu delle volte questo sign.iﬁcava — secondo i-l_.pensi'ero
degli scienziati sociali — che i ruoli assegnati alle donne (anche in quant,
madri) differivano a seconda del tempo e del luogo e non avevano pr,.

ticamente nulla a che fare con la loro biologia.-Ma allo stesso tempo I3
categoria di “donne” presupponeva un’identitd comune alle varie culty.
re, ossia un «fondazionalismo biologico», per utilizzare una definiziope
~di Linda Nicholson secondo la quale la biologia era il fondamento (;
qualunque definizione di donna.?! Questo «fondazionalismo biologicoy &
lampante in tutti gli appelli femministi alla comunanza delle donne sys.
seguitisi nel tempo: per esempio, durante Rivoluzione francese, Olympe
de Gouges nel 1791 parlava in nome del «sesso superiore sia in bellez
za che 1n coraggio nelle sofferenze della maternitay.?? Analogamente, le
rappresentati delle donne nella campagna contro la guerra del 1914 s
appellavano «alle donne di tutte le nazioni che soffrono lo stesso dolore
nel momento del parto e che versano le stesse lacrime quando i loro figli
muoiono in guerra»;® e nell’introduzione al saggio del 1996 Sisterhood
is Global Robin Morgan domandava: «non ci riconosciamo facilmente
I’una nell’altra dopo tutto?». A dispetto di o gni possibile differenza tra le
- donne, c’era «alla base la stessa storia: una storia di profonda sofferenza,

ma anche di amore — per la vita, per 1-figli, per gli uomini, per le altre
donne, per il proprio paese, per 'umanita stessa — un amore cosi forte da
purificare il mondo».2* Nel corso di molti decenni, i- movimenti femmi-
nisti hanno continuato a elaborare un’identita comune per le donne (ba-
sata sul _<<f01}da'zionalism0 biologico»), anche quando hanno cercato dt
lde*e‘_SSBDZ.-.l‘_allzzare e relativizzare il nostro giudizio sulla loro esperienza
storica. Piu recentemente, nel tentativo dj allontanare i transessuali dalle
'PFQP_“‘?_-ﬁle; un gruppo londinese di femministe dj sinistra ha-dichiara-
to .c,_h? lll'.l:or_o congresso annuale del 2012 sarebbe stato aperta solo alle

di Individuare 11 momento ‘e il modo in cui

Usi e abusj dg] “Oenere”

Ja 1n DC
Rende 1ino ] | i .
essenzialmente diverse, su quali basi si POssono allora considerare ali
(0 parl)agh 'uomlnct?- SO R ' .
Ma il termine genere” non e di per sé responsabile dj questo dilem-

‘ma. Le donne alle qualt esso allude sono, secondo Depjse Riley, «costruite

le le persone di sesso femminile possono essere collocate in modo mjia
differente, al punto che non si puo fare affidamento sull’apparente con-

tinuita offerta del soggetto “donne”; da un punto di vista collettivo sono

una comunita incostarte sia sul piano sincronico che su quello diacrionico,
mentre da un punto di vista individuale “I’essere donna™ & un concetto
altrettanto instabile che non puo offrire alcun fondamento ontologico».®
Cio significa.che in alcuni periodi storici le donne sono state considerate
come meri agenti della riproduzione, in altri come educatrici dei figli della
nazione, in altri ancora come garanti della moralitd, o ancora come sovver-

titrici della ragione. Talvolta sono state identificate con la natura, talaltra
‘con la cultura. In certi periodi'si & ritenuto che avessero un’anima come gli

uomini, in altri che non fossero dotate di ragione. Nell’Europa del XVIII

Secolo le donne sono diventate “il sesso”, un’etichetta che in alcune part

del mondo ¢& ancora difficile rimuovere. La Riley non chiede alla stonamdla
barlarci delle donne che si muovono e agiscono nel corso del tempo, | i
' contesti storict sono armya
4 comprep 1 -' ' uando il genere St presch
Prendere la categoria stessa di donne. Q -amo ¢ quando

seri - che ancora i
_ e d1 domande su quello ostruzione (“le don-

Ma o Roz Raveney, Radical Feminists Are Acting Like @ g'u!r, lf;z (;/mdi'cal- forminism-
tf‘a'gglo 2012, http://www.guardian.co 1k /commientisfree/2012/may/=2
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quelle fonti complesse che rendono le donne una «collettivita fluttuantey,
meritevole di attenzione sia sul piano accademico e che su quello politico
~ Probabilmente & proprio I’identita delle donne ad essere'in gioco pe;
dibattiti sul genere. Non si tratta se'mpli_cemel?te de_lla coptrgppgsizione fra
 biologia e sociologia. Studi recenti ci dicone infatti che ¢ difficile separare
cio che ¢ biologico da cid che ¢ sociologico, perché sono legati indissoly.-
bilmente [’uno all’altro. Uno dei problemi derivanti dal mettere I’accentg
sulla costruzione sociale ¢ quello di dare per scontata I’1dentita delle donne
e di guardare solo ai ruoli loro assegnati. In guesto modo.la biologia s;
pone come qualcosa di estraneo al contesto sociale (come nel «fondaziona-
lismo biologico» della Nicholson). Gli integralisti religiosi e le femministe
progressiste finiscono per scontrarst su c10-che dovrebbe o non-dovrebbe
essere permesso a un corpo femminile, ma la funzione del corpo come
~determinante della donna resta invariata.. . B
- Senon possiamo separare esattamente i nostri corpi da noi stessi, pos-
siamo perod considerare 1’idea che i nostri corpi-non siano sufficienti a offti-
re una definizione sicura dell’identita, dei ruoli e degli orientamenti sessua-
li. L’1dea pin radicale di “genere” & quella che riguarda il modo di:intendere
le varie definizioni di maschio/femmina, maschile/femminile, nella loro
complessita e instabilitd. E quella che riguarda le battaglie per mantene-
‘re immutati i significati (per imporre e rafforzare le norme) e quelle per
modificarli o sovvertirli. E quella che riguarda gli interessi che sono alla

base di queste battaglie, la posta in gioco e le parti interessate. La sfera di

competenza del “genere” si estende al di 1 degli uomini e delle donne, del
maschile e del femminile, per abbracciare le strutture e i processi (come il
capitalismo e il nazionalismo) nei quali si formano le relazioni sociali e si
pattugliano 1 confini politici. Da questo punto di vista, il genere ci ricorda
che non c¢’¢ una rappresentazione delle donne-che non sia ambigua e che &
sempre una questione politica. -~ -~

Disuguaglianza

Secondo i cattolici francesi coinvolti nel dibattito sul manuale di
scienze, la parola “genere” implicava erroneamente che il dominio degll
uomint sulle donne fosse ingiusto, mettendo cosi in discussione 1’ordine
_na.turale-delle cose in cui uomini'e donne non sono uguali, ma hanno IUOH
- complementari. Secondo alcune attiviste femministe, a Pechino e altrove,

la parola “genere” €ra stata a tal punto depauperata della sua-valenza polr’

= l.a-—..-_...._,__.l-_...-\_-.‘-_..--._-—-—-_ -y oy — iy

Usi e abusi del “genere

h. no faiito'i .s_e_ssluo, gL n oy mon ¢
yna relazione di potere. Questi usi, comunque, insistevang sull’attribuzio-
ne arbitraria s _ , .o raicune ky .
g nel caso del s.essqolog_l,‘sull Origine esclusivamente sociale della
distinzione tra anatomia e identita sessuata. Era proprio la natura aritrgiy
di queste distinzioni linguistiche e sociali che le femministe intendevano
sfruttare per mettere in dlscus_smm_a le relazioni asimmetriche fra i sese
[l genere €ra il nostro *s_trumento d1 individuazione ed eliminazione delle
disuguaglianze.- T ~

- Oggigiorno 1’associazione retorica tra genere e disuguaglianza & mol-
to diffusa, come dimostra I’impiego sinonimico dei due termini nelle di-
chiarazioni e risoluzioni dell’Onu e delle principali agenzie di sviluppo
internazionali,-il cui scopo dichiarato & quello di eliminare, o almeno cor-
reggere, le disuguaglianze di genere rilevate nelle statistiche disaggregate
per sesso. Gli obiettivi dei programmi messi in atto a questo proposito sono
di ampia portata. Un’amica, delegata alla Commissione Onu sulla condi-
zlone delle donne, sostiene che se questi venissero realizzati, ci sarebbe-
f0 énormi miglioramenti nell’accesso delle donne all’assistenza sanitaria,
all’istruzione, al lavoro e ad altre risorse economiche; la violenza contro

le donne sarebbe punita e la loro partecipazione politica incoraggiata. Se-

ondo lej | ‘approvazione del principio in base al quale i diritti delle o .

SO | - | : ‘
>ON0 diritt; umani ha assicurato la loro uguaglianza sul piano legare ﬁg

ppmone sl condizione delledom ¢ i somitche sy
0gn; fonnnédc.le-l!.?!_;_C:o_‘n.y-e_npz:_i(_)’x_leiCedaw- e Sut 'neC;bi[mente peI
alizzare e s inazione della donna) lavorand insteBTE

l prime o &1 CCicttivi, ma vi'sono alcuni ostacol
POSSONG oo -, c8lMaschili da parte dei governi. Se !

Slustificare le asimmetrie maschio/femmina, !
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ostacolo & quello di stabilire che cosa signiﬁ_chi- uguaglianza tra i segg;
Parliamo dell’uguaglianza formale di indivjdm a§tr§1tt1ffli fronte allalegge'
(come nel caso del diritto di voto o del divieto di dlsc_rm:linazione Sessua-
le nel diritto di famiglia)? L'uguaglianza si estende a1 diritti sociali, e, jp
questo caso, i diritti sociali delle donne sono gli stessi degli uomini? Ma ¢
una questione di equivalenza o di uguaglianza? (in alcuni casi, quando [e
statistiche hanno messo in luce “uomini a rischio”, le politiche di genere
sono state rivolte a loro, stornando risorse da questioni che riguardavano
" le donne).?” Qual & lo standard di misurazione dell’uguaglianza? Alcun;
governi e alcuni attivisti hanno obiettato che alcuni criteridi misurazione,
‘proposti come universali, sono in realta fondati su det pregiudizi occidenta-
li: sostengono, per esempio, che quando una concezione liberale dei diritti

individuali sostituisce la divisione comunitaria del lavoro, viene negato il

‘valore positivo della complementarieta fra 1 sessi.

' Un terzo ostacolo ¢ materiale: I’enfasi sul genere restringe il nostro
sguardo alle disuguaglianze che si manifestano a livello locale, impeden-
doci di vedere che sono spesso determinate o perpetuate dalle strutture
globali dei mercati del lavoro, della produzione e del capitale finanziario

(e non possono essere eliminate se non si comprende 1l funzionamento ¢
Timpatto di queste strutture). Per esempio, pur svolgendo un ruolo fonda-
mentale nella lotta per il miglioramento della condizione dt molte donne,
eccessiva attenzione ai diritti in materia di procreazione, alla violenza do-
mestica, all’istruzione delle ragazze e alla tratta del sesso fa si che si sotto-
valuti o si trascuri I’importanza delle strutture economiche che model
la vita delle donne, agendo tanto sul piano materiale quanto .su quello C_Ul-
turale. Senza un cambiamento di queste strutture che, essendo all’ongin®
di fenomeni come la ricerca di manodopera a basso costo tra.le donne p>”
vere (spesso provenienti dalle campagne), i flussi migratori internazionall
e gli ingenti trasferimenti di popolazione e di ricchezza, costituiscon’ |2
fonte principale della poverta e della disuguaglianza, ¢ difficile 1mmde Da
re in che modo possano essere garantite delle riforme a lungo '[Cl:ml_ﬂg- "
questo punto di vista, il genere appare quasi come una-“distrazionc d"i. ;
cause pitt immediate e fondamentali di disuguaglianza tanto fra i popoll”

27. Cit. in Baden, Goetz, Who Needs (Sex), p. 6. ke
28. Su questi temi si vedano Elizabeth Bernstein, Temporarily Yours: In!fmf{cﬁ o 1he
ticity, and the Comnrerce of Sex; Chicago 2007; e Sara R. Farris, F e'_monationaf h‘i ”E 2(6]2)_ |

‘Regular’ Army of Labor Ca]led Migrant Women, in «History of the Present», 3,

lano

le immagind

i
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_ioni quanto fra 1 sessi. Per citare Arundhati Roy
un ferito a morte».? ' Y» € Come mettere
Un ulteriore ostacolo- all’affermazione dejy '
incipio da applicare a;_livello globale ¢ em
“sCOntrO di CiV*lltE.i”. Nel]’_amblto_ del]e pOlem1 che o
ulmani ne_ll_e nazioni oc_01denta1__1? l’ug_ua_glianza ai “l
rata come uno dei valor! fondamentali dell’Occidente, Questioni come |
Jominazione ma_schlle, la violenza contro I donne, il foro sfruttarxrlnee ta
> |a loro repressione sessuale sono state ascritte all’Islam, come <o ;oﬁ
riguardassero anche 1'Occidente. Il capo della Commissione ha raccoman.-
dato-di vietare 1’uso del velo nelle scuole pubbliche francesi con queste
parole: «La Francia non puo permettere ai musulmani di compromettere i
proprl valori fondamentalt che includono la separazione fra Stato e Chiesa,
’'uguaglianza tra i-sessl € la liberta universaley; e cosi i giudici della cor-
te federale svizzera ”-nglla sentenza contro un’insegnante che ha indossato
un hijab in classe: «E difficile conciliare I'uso del velo con il principio
dell’'uguaglianza di genere — che € un valore fondamentale della nostra so-
cietd, sancito da un articolo specifico della costituzione federale».* Come
se questi «valori fondamentali» fossero stati messi in pratica in Francia o in
Svizzera:lo dimostra un rapido sguardo alle statistiche di questi paesi (sulle
donne in politica, sulla violenza domestica, sui differenzials salariali).3* Ma
questo contrasto-con 1’““altro” ‘musulmano ha attirato [’attenzione ,(com—
presa quella di alcune femministe) sulla condizione delle donne el [slam
(come se ci fosse una condizione sola applicabile a tutte le varianti teollcl)-
giche; istituzionali e nazionali) e allontanato il problema persistente 6€ 2
disuguaglianza delle donne nell’Occidente laicofcristiano. Nell 2202 o
Scorso sulla civilta, il ricorso alla “disuguaglianza i geoere © Grver

! YL  alla " disuguagit o minoranze
" modo per giustificare la discriminazione, come guelia vers

7 29, ire, Prine ton Universis
Marzg 9 ' B s
1 X cGoldrick, Humar Right ond R

TheI&lr.;u;}:f’T due Citazioni sono.tratte da Dominic M . |
.31, iﬁpehafé in Europe, Portland 2006, pp- B e'lzrﬂe'd‘ .Geographff-’.&h |
J82eery o uela Picq, Women in Pézrl:‘améntsf*COHI%Q.htmL.~ oD

- CO”‘.’iﬁdeptH/Opinionfz'o1-2/03/201.23881930115



'120._ - a Joan W, Scott

a diventare membri delle nazioni occidentali; negato in quanto problem;

dell’Occidente nel suo confronto manicheo con I’Islam;3

La differenza sessuale

L’attenta distinzione tra il genere come categoria sociale — I"attribuzione g;
significato ai corpi sessuati — e 1] sesso — la differenza anatomica tra uomin;
¢ donne - ha svolto un ruolo importante. Ha permesso alle femminjste di
rifiutare I’idea che «l’anatomia ¢ destino» (idea secondo cui la differeny,
anatomica delle donne rispetto agli uomini avrebbe giustificato il |orq
diverso trattamento) e ha prodotto una serie di studi storici ¢ antropologici
sut ruoli che le donne hanno ricoperto in tempi e luoghi diversi. Ha inoltre
messo in discussione lo stesso significato di anatomia. Judith Butler, per
esempio, sostiene che il sesso sia il referente. del genere, ma non abbia
-alcun significato al di fuori.di questo.?® Forse per questa ragione ¢ stato
- quast impossibile tenere separati genere e sesso nell’uso corrente.
L’edizione del 1992 dell’dmerican Heritage Dictionary of the English
Language riporta una nota specifica sul termine: - '

Tradizionalmente, gender ¢ stato usato per riferirsi prima di tutto alle catego-
ric grammaticali di “maschile”, “femminile” e “neutro”’; ma negli ultimi anni
la parola si ¢ affermata nell’uso per indicare delle categorie basate sul sesso,

- come nelle espressioni gender gap e politics of gender. Quest’uso ¢ suppor-
tato dalla pratica di molti antropologi, che utilizzano sex per riferirsi alle
categorie biologiche e gender per riferirsi a quelle sociali e culturali. Secondo

- questa regola, si pud allora dire «L’efficacia del farmaco sembra dipendere
dal sesso (non dal genere) del paziente», ma «Nelle societa contadine, i ruol

- di genere (non di sesso) sono definiti pili chiaramente». Questa distinzione

€ utile in teoria, ma € raramente messa in pratica, e nell’uso ci sono -molte

ecceziont a tutti 1 livelli.3* ,
- La conclusione ¢ che i significati di sesso e di genere tendono a scivo-
- lare I’uno nell’altro, confondendo i loro confini. i

Talvolta genere € semplicemente un eufemismo per sesso, un’educa-
ta alternativa a una parola che ha troppe implicazioni evocative. Talaltra

_ 32. Joan W. Scott, Sexularism: On Secularism and Gender Equality, in Ead., The
Fantasy of Feminist History, Dutham 2011, e MmN T . »
' 33. Judith Butler, Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity; Ne

- York 1990, p. 7 (trad. it. Scambi di genere. Identita, sesso e desiderio, Milano 2004). _

| 34, American Heritage Dic(ionmy of the English Language, 19923, p. 754. "

!

Jiffusa in molti ambiti qU'ali“l’aCf:ademia, c e o Parola “generen i &
. Al tempo stesso, alcune studiose femmi
A([uso del't_el_'rflmes preterendo parlare dj «relazi
di «relazioni di potere del Sess0n. 3¢ _
1 tentativi di tradurre il termine da parte g; altre femminicta 1o
messo in luce uno sli,ttarr}entc? ana_lqgo. In bulgaro, per esempiongt;ah.?mo
mine grammaticale rod, 1l cui referente era “inconfondibilmente asessila;[g;
(sinonimo di parole come madrepatria, nazione e popolo). Le femministe
preferivano ad esso pol, parola bulgara per “sesso”, la cui definizione of.
nica pitt comune s1 riferiva «in’ senso molto stretto -] agli organi sessual;
all’atto sessuale, alle malattie sessualmente trasmissibili». Ma po! era an-
che etimologicamente vicino alla parola bulgara per “metd” e “divisione™
In questo modo il concetto di “differenza sessuale” veniva sostituito con (o
incorporato a) quello di differenza di genere, che eludeva e al tempo stesso
riconosceva i significati essenzialisti che le femministe volevano mettere
In discussione. Infine, alcuni gruppl, in particolare certe Ong, utilizzavano
semplicemente 1a parola inglese gender. - .
Nella sua replica ai critici cattolici, il ministro dell'Istruzione fran-
Cese definiva. il genere un termine sociologico che, come la razza o la

.35, Commission Générale de Terminologie et de Néologie, RemMFHdaﬂon sur les
qu'“vaze"ts Jrancais du mot ‘oender’, in «Journal Officiel de la République Franqaise,
..WS-EI Commﬂnfcﬁﬁoh.’ngz lugllo 2005. 'I F . | |
cuni esempi, si vedano le propositions de loi dell )
egoria genre. Si vedano anche i dibattiti in Dominique Foug .
ante, MiCh:éIGH*Rif),'t-Sal‘c_ey, Claude Zaidman (a curd 'dl),artiCOlﬂl’f - comment
nalyse. s Qéf ol Oéf e',; hf;s'ffoire,' littérature, Paris'2003 ‘e_ iy n

Rehmnt. 1 o6, Nisioire, . 4 o1 s o traditionnelles,
Pétre clas I€nnot: «J -utilise donc toujours les pénphrases tradit :

eSS Pt ccilil s sammd © 20 % . e a
Masculinitg eyt bons SOCiauX de sexe, rapports de POWOLL g 1y 164-165).

echt 20O, Esther Vonk (a cura di), The Making of E4roPeah V0% soumal of
dle Facs v b 74-94.. Cfr: anche Samia Mehrez, L

St Womens Studies», 3, 1 (2007), pp. 106-127
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religione, potev re utihizzdts S= v e POl
condo lui riguardava i ruoli sociali, i loro vantaggi e svantaggi eConom;g

e politici, e non il comportamento 0 |’orientamento SeSSllflle’ che et
una questione separata, und scelta. personale non determinata né. gy
biologia né dalla sociologta. -
E stato infatt1 _impossibile mantenere uno s.tatffs _puramente SOCiOlOgico

del termine “genere”. Sembra non avere Ul significato fisso ed ¢ diffigj
determinare esattamente a che cosa si riferisca. Per esempio, nel corsg delle

" discussioni che portarono alla stesura dello Statuto di Roma — atto fondatiy,

della Corte penale internazionale (1998) —, il “genere” veniva definito j, -

27 ¢ 3 INY

modo specifico, mentre altri termini come “politico”, “razziale”, “nazions.

1e”, “etnico”, “culturale”, “religioso”, “ricchezza”, “nascita” ed “eta” eran

considerati come autoevidentt € non richiedevano ulteriori chiariment*

Furono necessarie lunghe negoziazioni per trovare la giusta formulazion,

in cui si pud cogliere ancora il riverbero di queste discussioni. L’articolo
(3) dello Statuto di Roma definisce il genere nel modo seguente: '

. Agli' effettl del _pfe_scn_te Statuto con il termine «genere sessualey si fa rifer

~mento ai due sesst, maschile e femminile, nel contesto sociale. Tale termint
non implica alcun altro significato di quello sopra menzionato.” |

L’espressione «due sessi» rappresentava una concessione alla dests

quella «nel contesto sociale» mirava ad addolcire 1 costruzionisti sociall.
M1 sembra che la frase finale rifletta la preoccupazione comune per lana
tura indefinibile del genere. Poteva significare tutto e niente; il suo esatlo
referente doveva essere specificato ripetutamente e questo poteva ancor i

non essere sufficiente.

q essere utilizzato senza suscitare troppe polemic]ye S

- Nel 1995 a Pechino, anche dopo che 1’espressione «uso gener almente

accettato» venne accolta, diversi delegati sudamericant, appa}rentementg

greoccué)‘atl per la “normalizzazione” dell’omosessualita, si sentirono ',I; :
~dovere di puntualizzare 1l significato di genere: «Il Guatemala interpred”

concetto di genere esclusivamente come genere femminile emaSCh“eﬁg
qC

riferimento alle donne e agl; uomini». I1 delegato del Pert sottolinea¥

- r —_——— . =

- —_——

- 38. Valeﬁe Oosterv - e A L nler
al eld, The Definition of ‘Gender’ in the Rome Statute of the 0t

Zﬁg::dcﬁggzﬁléggg}ﬁ . 3;17 F(fg*’ard or Back for International Criminal Justice
i urnaly, 18 (2005), pp. 55-84. -

39. Statut P 2)s PP. -84. ER | o
italiana, da CUiIJé(EHIt{tha e orte penale internazionale, 17 luglio 1998 [12 trad]_
Confederazione sﬁmfgies? Citazione; ? disponibile sul sito delle qutorita fedefIﬂ '
o - Svizze ttP...//‘wwv\«n.adm_111.ch/c:h/i/rs/0__312_1/ind(:_-,;a(_html,. ndtl

uzion®
delld

U. 1 ¢ 3

:onale) un commentatore osservd che se ;
riferitO’ S'Olo_%al ? - ma_schlle-re. femminile, la Corte sarebbe sta
. . e di «ristrutturare drasticamente le societs di tutto il mtadnella '
0ndo».

Ia stessa pr eoccupazione pet 11_ potenziale destabilizzante della parola
espressa dai detrattorl_del manuale francese, cui ho fattg riferimento rezz
dJentemente. [.a «teoria ‘d§l generen, sostenevano, «negando I diffgrenza
sessuale, avrebbe sovvertito I’organizzazione della nostra societi e messo
in discussione le sue stesse .fondamentay.” Parlando in Vaticano nel no-
vembre del 2011, 1l prete € psicanalista francese Tony Anatrella metteva
in guardia sul rischio che 1’«ideologia del “genere” avrebbe modificato il
significato delle relazioni tra donne e uomini, quello di sessualita e perfino
quello di famiglia e di procreazione». .

" Ma cio che era piu buffo in questi tentativi frenetict di limitare il
concetto di “genere” ai due sessi (maschile e femminile) € che con questa
parola si &€ sempre voluto intendere appunto questo: la differenza sessua-
le. I critici queer, infatti, s1 sono rifiutati di utihzzare questo temﬁne?efj
ché, secondo loro, escluderebbe il fatto che ci sono sessualita (€ relaziont
tra queste) che vanno al di 1a.di qualunque possibile tzombu}anone c}el
binomio maschile/femminile.* Se 1l gueer aveva intenzione di sovvertire
| fondamenti della societa, sostenevano, non lo avrebbe fatto brandendo

P i |
I'arma del genere.- = ' ‘
| .,,Qu'est--’-' ansia critica €, secondo me, Smtom.anca di urd jone un
e pitt ampia che riguarda la difficolta di definire con prects

una preoccupazio-
signi-

18 caps Unite, Relazione della quarta CONETT™"_ " ozione 11D AW
inls Settembre 1995, capitolo 5, sezioneq_lO(b), 11; sezion< 23{ {;%;;mm P
| ?or%/fsajgophe‘r—data/conf/fwcw/ off/a--20.en (consultato I ;

- Tratto da una memoria ufficiale inedita cit. 10

ot ' apresentataa

rvata tra

der’ (d §

Kenrli’;éhe Ro_me_ Statu'te, nota 51. Questa memor
423{ gentgr for International Studies, € €OnS¢

- ZSlveda syprag, nota 10. - " rtm? 0. S05.

| ﬁ Citato in Case, After Gender the Destruction of 1"{“(;"'1\313'}{ -

Lesbigy, Cfr-._ Henry Abelove, Michele Aina Barale, avid v

" and Gay Studies Reader, New York 1993.



- progressisti della “democrazia sessuale™. Credo che la politica sia 1

~ significati pitt complessi a partire dal suo uso da parte di Judith Butler come
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ficato certo, univoco e stabile di differenza sessuale. E anche il risultgt,
di una confusione — quella che il manuale di scienze francese cercava i
evitare — tra la differenza sessuale (la distinzionemaschile/fernminile)
e ’orientamento sessuale (la scelta di un partner). Questo.€ vero sia pe;
coloro che trovano il termine “genere” troppo radicale, sia per coloro pey

‘cui non lo & abbastanza.

Questi ultimi dovrebbero ascoltare i primi. Per gli oppositori del “ge.
nere”, la parola evoca fantasie di un desidero selvaggio, di-una sessual;-
t3 irrefrenabile. Se, come essi affermano, eterosessualita e ordine sociale
sono intimamente collegaty, costituendo il primo 1l fondamento naturale
del secondo, allora 1l genere — OVVEIO ]’assegnazione arbitraria € contin-
gente di ruoli a corpi sessuatl _ inverte a relazione (rendendo la societa i

determinante dell’identita sessuale). Anche se i referenti s1 riducono agli

uomini e alle donne, 1’idea che essi siano definiti «nel contesto socialey
mette in discussione qualunque rivendicazione biologica auto-evidente.
Nella logica dei suoi detrattori allora, 1l genere conduce 1nesorabilmente

“alla liberta di orientamento sessuale e alla separazione del desiderio dal-

la sua funzione riproduttiva. In questo modo una volta che il:desiderio ¢
liberato, non ha apparentemente piu limitt. Omosessuali, bisessuali, tran-

‘sessuali sono incarnazioni fantasmatiche della fine dell’uomo.* Sebbene

con questo termine sl sia voluto alzare un muro tra i ruoli'sociali e il sesso
biologico, i suoi critici continuano a ritenere che esso implichi una prolife-
razione di sessualita e la sostituzione del semplice binomio. maschio/fem-

mina con tre, quattro o perfino cinque sessl (o generi). Le distinzioni tra

corpi, desideri e ruoli sociali creati dal genere cadono quando la differenza
sessuale e 1’orientamento sessuale vengono considerati come sinonim, OV-

‘vero quando si ritiene che I’anatomia e il desiderio si determinino a vicen-

da e determinino, a loro volta, I’identita di ognuno. Nessuna discussione
sembra poter risolvere la questione. e T

Da un certo punto di vista, questo gender trouble*s sembra essere |"en-
nesima declinazione del confronto storico tra le forze dell’ordine e 1 caim’

pioni del cambiamento, tra i reazionari difensori del patriarcato € 1 f.':ult.(]’tﬁl
' ' ' n reaild

45. Lee Edelman, No F. uture: Queér Theory and the Death Drive, Durham 2004'6 a
46. Letteralmente: «disordine, problema prodotto dal generey. L.a locuziope per il

testo cit. alla nota 33 [n.d.c.].

‘essi possono e non possono provare), controllandole

' r-eud’atica, ambigua, indeciirabile e percid I;leinﬁziiisiiessuale un
en.lgm «ibjle da rappresentare, allora le regole e glisisd Foo

4 per spiegarla non svolgono mai la lorg ﬁlnzei?n]l,elﬁn;:u'e]e -
Eﬂ Jifferenza’ Se;s;sl‘ial?_cil porta, secondo la formulazione diJoOa IIlncfon_do.
; un’_«.impOSSlbllltaql significator.® Elizabeth Weed 1o Spiega in OPJe;:,
modo: «L-2 rottura psichica costitutiva delle teorie della sessualita diq}l?l:u?l
c Lacan, cio che Lacan cma_ma 1l rr_ea.l§ € che non pud essere né conoscuto
né rappres_erit’at(_)j e questa 1mp0351b111té>>.49 La differenza sessuale solleva
questionl sull’origine. della Yl_ta:(da_ dove vengo?); sulla ragione dei nostri
corpi divisi (P erché ci sono gli uomini e le donne? Devo essere I'uno o I'al-
tra? E percheé non ent_rambi?~) ; sulla natura dell’attrazione tra questi corpi
(che cos’€ questo desiderio che provo?); e sul mistero della nostra mortali-
i3 5 Sono domande per le quali nessuna risposta, razionale o inconscia che
sia, pud.essere esauriente o soddisfacente. Le istituzioni socialt e politiche
lavorano instancabilmente per fornire delle nsposte, tenendole sotto con-
trollo e innalzando imponenti strutture su fondamenta sempre pilt instabil1.
Il loro scopo & quello di contenere o almeno di orientare le fantasie che
gli individui coltivano sulle differenze det corpi sessuati (su quali desider
attraverso varie for-
me di-regolamentazione collettiva. Il genere come categori'a analitica sem-
bra.potersi estendere all’arena sociale, ma [’0ggetto della sua analisi (¢

costruzioni.storiche delle-relazioni tra i sessi) € inevitabilmente collég2(

; 4 questiope
'ma da comprendere

’fonal4 17 ' t.sulla.ude'rriécraZia sessuale 31 veda Eric FaSSiD, ali
Cultyr "limacies: Sexual Democracy and the Politics of Immigrati®
e, 22,3 (2010), pp. 507-529. ¢ e g
e B ‘0an Copjec, Cutting Up, in Teresa Brennar_l__“(a_lt‘fl‘lf_a‘ __ 1)1 S

Fopnei. s
f;"*&sm, New York 1989, pp. 227-246.
- weed, From the ‘Uuseﬁtl”torhe.'Impo.ssib/e_s AT

In Victg'réeani_Laplanche, Jean-Bertrand Pontalis, Fana%y and 11
» PP 5}-1;%111, JameS Donald, COFaKaplan (ﬂ CUl'a dl),’ S
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all’ambito pisco-sessuale. E per questa ragione che 1l genere non pug py;
essere considerato indipendentemente dalle sue associazioni con il SeSsol
ovvero con la differenza sessuale. Dal momento che questa ¢ il referenq
del genere e non ha un significato intrinseco univoco, il genere continya ,
rappresentare una domanda aperta, un luogo di contflitto fra le definiziop;
che noi (e gli altri) gli attribuiamo. O, per dirla con la Weed, «& proprig
I’impossibilita di una differenza sessuale a far si che il termine “genere”
" non sia mai pienamente comprensibile o semanticamente stabiley.s!
1l genere — la pratica sociale e culturale che & I’oggetto di studio — &
sempre un tentativo di attenuare le ansie collettive riguardanti la diffe-
renza sessuale e di fissare una volta per tutte 1 suoi sfuggenti significati,
Sfuggenti perche nonostante le differenze anatomiche visibili tra i corpi
(indipendentemente dalle loro variazioni), la nostra mente non puo evitare
" di attribuire ad esse un significato. Le questiont relative a1 corpi sessual-
mente indeterminati e alla transessualita complicano 11 problema. Butler
(alludendo a Lévi-Strauss) afferma: «La differenza sessuale rappresenta il
luogo in cui si formula e riformula I’interrogativo concernente'la relazione
tra il biologico e il culturale, dove deve e pud essere posta, ma dove non
puo, specificamente parlando, trovare rispostan.s? Il genere € la risposta
(contingente, controversa e mutevole) offerta a questa eterna domanda. E
per questo ¢ il luogo perpetuo di contestazione politica; un luogo in cut la
conoscenza si dispiega negli interessi del potere. TR RS
Per questa ragione il genere continua ad essere: un utile concetto dl
‘analisi critica. Se noi lo consideriamo come uno strumento per capire non
solo il modo in cui gli uomini e le donne vengono definiti nelle loro rela-
zioni reciproche, ma anche qualt interpretazioni dell’ordine sociale veng®
no contestate, accolte, combattute € difese in relazione alle deﬁniziom_dl
maschio/femmina, giungiamo a un nuova comprensione delle varie SOCI&”
ta, culture, storie e politiche che vogliamo analizzare. 11 genere diventa uno
strumento per comprendere non le categorie statiche delle identita sessU%”
te, ma I’interazione dinamica dell’immaginazione, della fegdlameﬂta?“’”e
e della trasgressione nelle societd e nelle culture che s,tudiamo.,c_’e““g
politica del gender € ¢’¢ una “genderizzazione”f,d_ellapolitica Gl_le-ichledon

- . - . . . . . | me;
'la nostra attenzione, nella forma di una serie infinita di domande st C07

Sl. Wéed, From the ‘Use ul’to the ‘Impossiblé , p.307. '
52. Judith Butler, Undoing Gender, New York 2004, p.. 16
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genere. Roma 2006, p. 218). -
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