T ﬁtrodu{iom

Gli scrittt che compongono questo libro coprono . un arco
temporale di-circa venti anni: dal 2000 al 2018. Alcum SONO irﬁi_e-h -
diti, altri invece gia pubblicati. Venti anni ¢ un tempo lungo, tan- . -
to piu se scandisce la distanza con'un presente profondamente
mutato. Anche nel femminismo e sulle questioni qui affrontate.
Perche, allora, comporre un libro, affiancando testi risalent a
momentl e contesti diversi? = | _ _

La scommessa ¢ stata di rintracciare il filo che scorre dall’uno
all’altro, riprenderlo in mano e tracciare con esso una trama di di-
scorso riconoscibile. Senza alcuna pretesa di completezza né del
mio personale percorso, né tanto meno di quello del femmini-
smo della differenza, con il quale & intimamente intrecciato. 11 1i-
bro non offre infatti una- ricostruzione teorica e politica delle vi-
cende;, indicando i temi e le questioni piu rilevanti attorno ai quali
s1 sono dipanate. Nel lavoro di selezione sono tornata piu volte
sulle mie. scelte, scartando o recuperando questo o quel testo, o
cambiando ordine in cui disporli. Ne & risultata una costruzione
per capitoli, alla lettera. Ognuno di essi & infatti a se stante ma, allo
Stesso tempo, ¢ un tassello non (pit) separato dagli altri. Ognuno
ha un suo contenuto distinto, ma il filo grazie al q{iale prende
forma ¢ lo stesso (sempre che.forma ci sia, riconoscibile per chi
legge). Puod sembrare ovvio, essendo una stessa mano a tirarlo,
- a per me non lo e affatto. Solo nella lunga e laboriosa fattura

ho preso coscienza che vi & una comune trama di pensiero e da

- quali linee e nodji, & costituita. Per me & un risultato importante,
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iche se potro acqﬁ:isfrlo pienamente’ solo se A€ avro tiscontro

anc c - ' . . . ;‘.-_- 3w _

' . Posso perd gid >.0gn

" da altre/altri. Posso pero o . i g & o &

singola questione, affrontata ficl diversi capitoli, ne ¢ 1isultata
schiarita; un nodo sé non sciolto, meno aggrovigliato.

Vi & anche una motivazione legata al contesto attuale, contras-

sono protagoniste le generazionl glovani. Mi riferisco. innazitutto

. Non una di meno» e a «#Metoo», ma anche ad:una piu estesa

segnato dalla pfesén;a"di un movimento femminista, del quale -

e composita realta di gruppi; centti, associazioni che operano nej

luoghi e negli ambiti piu divetsi dell’esperienza. E una realta che
~ viene.spesso definita’ come «nuovo» femminismo, proprio per
marcare la discontinuita con il femminismo: deglt.anni Settanta.

“Personalmente questo. accento sul nuovo mi € risuonato come

una «chiamatay alla mia generazione femminista a dare conto-di
sé: si puo infatti parlare di «neo» femminismo, solo se si ¢ consa-
pevoli, vecchie e nuove generazioni, di cosa abbiamo in comune
e quali sono le differenze. Senza i_n'dividqare- la pﬁiﬁai djineﬁsioﬁe,

llfl‘fattl, non st Puéneppure Stabl]lre la dlSCOﬂﬁﬂUlté.. Ma. non e |
questo 1 compito che mi sono proposta, quanto-quello di-cotri-

spondere a quella «chiamata; dando conto; per me e -dunque in
modo szmaltj:; del femminismo della differenza'che-ho. praticato
- nel pensiero e nella politica. ' e
bile metterlo in relazione c

e pitr significative dél

sua generalit}) & nelPaver. cre

d_l_teche Ile]. Comporh n hbroognl

Anche per capire se e come & possi-
on alttl ftemminismi, noén solo. quello

pgaﬁghe')}di 'Fl-a'té~parola ai corpi. Non si tratta di pensére il corpo,
~ ma di pensare (di significate le sogpettivita ed il mondo) a partire

dat' cotpi::Questo € per me il punto di-vista originale del femmi-

- nismo,.ed ho voluto evidenziatlo in.questo libro, 2 comindiare

. daldtolo. =", i

- ..:ll'corpo .pensante ed il pensiero incarnato sono le due facce in .

cui si presenta. E sono.due modi di nominare, e praticare, la dif-
ferenza sessuale..Sul concetto di differenza tomo pia volte, pro-
vando a -misurarmi con alcune delle diverse letture che ne sono
state date. Gia-Simone de Beauvoir in I/ seconds sesso ne da due
versioni, distinte ed incrociate. La prima & la differenza costituti-
va degli-esseri umani e delle relazioni tra loro, sulla quale s & sto-
ricamente strutturato il potere, sociale e culturale. Ia seconda éla
Donna,.con la maiuscela, ovvero la costruzione culturale e so-
ciale del-pattiarcato; una narrazione potente che tnttorz infldsce
su identita, relazioni, condizioni di vita di donne e uomint Ed ¢

. attorno.a questa polaritd che si sono sviluppati, a parire dagh

anni Settanta, i moviment femministi, politid e teonic. Ho fatio
ricorso al plurale,:per segnalare che, fin dalle ongint, non 1 €

stato un.unico pensiero e una sola prospettiva politica. Bastz pen-

sare alla, distinzione; perfino contrapposizione, tra femmmismo

‘della paritd e femminismo della differenza, particolarmente mar-

cata in Ttalia. . .-

. Ma per i temi affrontati in questo libro € piu nlevante Ia disun-
zione tra differenza sessuale e genere, per la quale posszamo con-
siderare la lettura di de Beavoir una significativa antiaipazione.

. Un altro aspetto sul quale si registrano convergenze sxgmﬁcn-
tive & la critica della tradizione moderna, occidentale. Ed 1n paro-

~ colare della concezione del soggetto, fondata sull’unwersahs:{lo..
'Quest’ultimo ¢&il presupposto della liberta, e, di conseguenza, & 19:
‘prospettiva “verso la quale indinzzare le spinte e i desiden dt

emancipazione di chi.patisce condiziont di oppressfone, discn-
minazione, inferiorizzazione. Libero & 1l soggetto @onale che si
accorda con altri, e altre, per vivere secondo le proprie scelte. Cia-
scuno/a & titolate di diritti fondamenfnli — umant — € cliovrebl]);:
avere Lopportunita di-goderne, esercitando, appunto, la sua
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- berta..Conta la volonta, e la possibilita di esercitatla, nelle forme
e nei limiti stabiliti dal patto-sociale. E un’idea di liberta, ed y,
modello di rapporti tra individui libert che:si pone come univyer.
sale, in quanto corrispondente all'umanita stessa. |

In questa concezione del soggetto, della sua liberta,.e dejl, -

convivenza il corpo & un ingombro. Pud essere considerato .yp
«oggetton di cui-disporre, adottando-la. tradizionale dicotomis tra

corpo e mente, phisis e logos, dando Juogo ad una. catena, sempre

piu lunga,.di aporie e contraddizioni. Tutta la storia dell’emanci-

‘pazione femminile ne € contrassegnata. A cominciare dal nodo
Intricato — insolubile in questa ottica — del corpo generante, nel
quale I''ndividuo-donna si fa due nell’individuo.che dovri mette-
re al mondo. Non ¢ questa la'sola fonte della critica femminjsta

alPuniversalismo, anche se forse ne ¢ la prima radice. Se & vero

quanto ho detto, ovvero che per il femminismo la principale sfi-
da ¢ stata quella di pensare, a partire da corpo, il soggetto. razio-
nale, disincarnato, protagonista: della modernita, non poteva non
~essere sottoposto a critica. o T et

La critica femminista all’universalismo & tondamentale proprio
nel mondo contemporaneo. Per affrontare il problema delle sog-
gettvita multiculturali, post-coloniali. Luniversale é infatti il nu-

Nel percorso femminista la fappro
lc- su_eforme, € stata centrale. Dalle
]z;liz?il ‘d;ll’autoc?s?ienza: alla critica dei:saperi sul corpo (scienze

lonisiche e sociali, storia, ﬁlosoﬁa,-psicoqnaﬁsi, arti- e comunica-

' ' e afn'pia- e diversificata, volta a espioraf
ambivalenza e complessita,-con.le
ociali che ne segnano l'esperienza.-

priazione del corpo, in tutte

tuisce. E la «cosa umanay di Jean Paul

14

pratiche del se/f’, .alle narra-

‘dal quale non .p'OSsiﬁmo pres cindere: .

Sartre. Possiamo chiamatla natura, o biologia, materia o essenza,
o.in altro modo. Nasciamo corpi da un corpo e questo ci accom-
pagna fino:alla:morte. Muovere da qui, non vuol dire, in alcun
modo, assumere il corpo come dato certo; una «cosa» che posso
conoscere in modo: oggettivo, scientifico. Né vuol dire che una
volta definito il corpo, ho'stabilito qual’é il nucleo inviarabile
dell’identita: la verita di «chi): sono, € «chi» € umano. A partre da
chi ¢ donna; chi ¢ uomo.: E vero :piuttosto che non possiamo
prescinderne e neppure ‘dall'identitd che.ci viene assegnata fin
dalla nascita:: .- -~ ‘¢ o0 T e

- Sul eorpo hanno preso patola anche altrd soggett, con i quali il
confronto/scontro € divenuto piu rilevante in questi ultimi anni
E una.parola: che muove dall’esigenza di rifiutare Pidentita asse-
gnata, in quanto corpo e‘'mira a'stabilire una corrispondenza tra il

~corpo che s1 ha e il corpo che l'io sente e vive. come suo. Chi

muove dalla:consapevolezza che «l corpo con cui sono nato/a
non mi.corrisponde» mette in discussione I'identita, ed il sistema
rigido della: polarita duale a cui ha dato lnogo. Diversamente da
quanto si‘afferma-di frequente; questo non comporta la negazio-
ne della differenza sessuale e della sessuazione dei soggetti. Quanto
ho affermato sopra — nasco corpo.e con il corpo che ricevo devo
fare i conti = non é&-in contraddizione con I'affermazione «questo
cotrpo non-sono io». Al contrario quest’ultima & possibile perché
la differenza sessuale si € spostata,.divenendo sempre pia signifi-
cante in luogo di contenuto del discorso. Detto altrimenti, la dif-
ferenza sessuale non pud non apritsi alle differenze plurali, al
manifestarsi di soggetti con corpi e menti diversi.-Dannoso € in-
vece il discorso che.pretende di irrigiditla in identitd immutabili:
donna o uomo. Dalla:quale discende la lunga catena degli oppo-
sti:: bianco o nero, eterosessuale o.omosessuale, cristiano 0 mu-
sulmano, native o straniero. - - B LT |

“L’ultima- parte del 'libro, «Corpo a: cotpon- si apre con l'im-
magine, petr me potente,. della Creatura di sabbia, il romanzo dt
Ben Jalloun. Nasciamo cotpo:e quel corpo € sabbia. E una figura
metaforica della transessualita, della bisessualita, dell’intersessua-
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pendente e ti mette I seaccs _ vuol dire Spostare rad}calmente Pintero Impianto teorico e politi-
La arvatura di sabbia ci rende coscientt che il cotpo sessuato & = el raﬁp orn];l Izllam, n(:in E olo nella filiazione, ma nella convi-

) venza politica 2
pru complesso della sua naturale fisiologia biologia, anatomia. ed 3 rema defla cura del vivere, ed & Ia matrice di

, ligure, immagini, linguaggi, Que-
sta complessita si gioca tutta attorno alla differenza sessuale, inte-

- 1O ritenuta autorizzata a propotlo.
sa come significante, ed ha Segnato tutta la civilta umana. E una

: | _ ' Nota editoriale
vicenda tutt’altro che chiusa. - . ' . -

Detto altriment, la differenza sessuale gon e rilevante solo D1 seguito sono indicate le precedenti edizioni dei testi, nellordine
come costruzione patriarcale, non & un portato del passato di cui .|  in cui appaiono in questo volume. _ _ : ..
liberarsi. Nell’epoca presente, con il femminismo, ¢ stata il cuore Cap. I, Rossana Rossanda (a cura (3)1), [i manifesto del partito comunista
di una rivoluzione simbol: . , 5 wand 150 anni dopo, Manifestolibri, Roma 2000. | _
mente 1l modo d’essere e di pensare delle donne e, di conseguen- Milano 2001 .

?3, degl;l uomini. Lungi dall’essere conclgsa quella della differenza o ‘Cap. IV, Mario Tronti et al., Politica ¢ destino, Luca Sossella Editore,
€ una vicenda che non sari risolta — dissoltq neppure in futuro. Roma 2006. ' - |
H movimento che attiva oggi €. pia veloce e protondo che in pas- | Cap. V, Alisa Del Re (a cura di), Donne, utopia, politica, 1 polierafo,
sato, ma € sempre stata una vicenda pia complicata e complessa |  Padova 2011. . . _ o e
della «semplicen, strutturale, divisione tra-donne e. liorninj- di rao- Cap. VI, Maria Luisa Boccia e Michela Pereira, Przrlmszz éjé’ms‘ 2&?!83 nel-
- - . N g ; | T Torsnorcr i} - 2. BEdiziont Uni adi 1ena .
li, spazi Capacita, ecc., sulla base di un presunto statuto naturale. - ZUgmgﬁ?lhcﬁrgiuﬁgst” zmsd%g;n venia CLoEn,
. T F . . o | ap. y « e Sy |
Daﬂatplrospetuva femmsm direi che la defere_nza_ sessuale offre | Cag. IX, Ada Assirelli, Marisa Tannucci, Marina Manucci, Paola Pa-
una visione a 360 gradi della realts, sempre incompinta, - - - |

tuelli (a cura di), Femminismi musulmani, Fernandel, Raveqna 2014. _
Cap. XI, Ida Dominijanni (a cura di), Soff Power Revista eurvamericana
de teoria e bistoria de la politica y del derecho, vol. 4, n. 2, 2017.
.Cap. X1I, dride» n. 31, 2000. ‘- S
Cap. XIII, Laura Gambi, Maria Paola Patuells, Se:t‘ena ?mom, szm
| Spaolonzi (a cura di), Partire dal corpo. Laboratorio politico di donne e nonnm,
Ediesse, Roma 2011. | .
Cap. X1V, «Alternative», n. 3, 2005. o .
Cag. XV, Diotima, L ombra della madre, Liguon, N apoli 200?.

Questa complessiti non & costruita sul vuoto, -ovvero - sullo
sradicamento dell’
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e naurt, ma anche s ainane, inclinane, peg
y . | 5 O

aPerdere (perd.erm) forma, frifluendo nell’indis m’l Do Samente

prio della materia che 1i plasma. Tlimeanoi. _Scotrere

. T JEEOUNE 81 attaglia bene all’ambivalenza che con

;¢ lelementq he i .bl?_l -voca . materia dommtc in Maroc-
0 Continugme - PorOSaMmente lo costituisce, postandssi pe-
iscindiy o> €081 da fornire due opposti ¢ paradossalmente

— -afattert: quello di identita inconfondibile, di una na-

@ Se stessa e quello di una mutevolezza costante,

"3898 i sabbia di cui si marra & un'essere diviso i
dinep, ceo © Maschile, in un: tempo é_.lu(?g‘?fd_()ve vi é'daniﬁfa;r 2
bonge o ! @ppate, una netta e chiara distinzlonc h iﬁ‘ liht;l
dongg 1, yoini che appartengono a due diverst B "o
le Vier;e Y 11_ Pr_Otagonista de]la‘,si:oriajl‘fé d?‘*- 1191}(1)0, .

ﬂsuo- attnb‘_llta dal padre; per ragiont di prestiglo

jzione emess da una vo-

enti ¢ modl di vita,

o ! % ; ]
1, . . . .+ 1085; trad. 1t Creatins
e ¢ 3 l’ Pﬂflgl 198 )
]gjelloun, ‘enfant de sable, EAitions de Seul .

a. R; _
* Bandi Torino 1985,
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b ] ma per I ” " Qu
@ F Ch ‘1rn

cuna conferma, né maschile, né temminjle, | € nop resﬁtuipmg‘

fetta, la creatura ¢ precaria. + -4 Creazipp, ey

€ imp,.

Pe.

. o

Linvenzione narrativa offre una pre R pme.
L Inetafg

ra

sul quale resta sospesa la trasfiguraz;
e .P : sf1 4zlone, simboljc, . “Onfy
. essuale: sebbene al declino del gene - cam E

- » » - " re '

nmlmle‘, lnon. vi sia alcuna risposta identitaria I, dj’ffmaSChﬂe € fop,
on si*las 13 2 - | opy
non ci1a azzerare 'Non g1a perché |l COIpo cy enz‘a |
1 zza o verita di «chi sono», e pero il suo «ess Stodiscy aloyy,
. ® °y ag . ) e », |
g rende questione ineludibile per la soggettivit r?nh»’ N
m:}nuc;l Lévinas?; solo finché «c’ey» Iq presenzq‘ e oy
po, 10 Sono e percepisco il mio esserci. Tuttavn '

'enunciat . s
O generico «l v P,
\ , y @ indica’'la presenza

‘Comeé 11

dalla tivoluzione simbolica e politica delle donne che ha
0 € peﬁsatd 1 corpt sessuati, le singolarita incarnate.
5! Nel femnminismo: contemporaneo la necessita di pensare la dif-
qza sessuale insorge dal patimento subito 1n ragione del corpo.
I oto pet 1a tradizione occidentale € la co scienza femmi-
orabilmente questo torto dalla natura, poi-

sile 2 dover patire ines :
; intera vita di una donna dovrebbe compiersi nel segno im-

Prfe'sscidal“co?:go. e -. o |
Pensare 12 differenza sessuale ha voluto dire per le donne porsi
come so'ggetto' pens_ant'e,', igterrog'ax_ldds;i'sul SuO essere sessuato €
incarnato, per pensare diffe’:r?entémk?nte non solo, come di abitu-
Jine si crede, il significato di femminile e maschile, ma pit in ra-
dice 14 rilevanza della corporeita per il pensiero stesso. L’afferma-
sone di un soggetto differente e di un’ pensiero sessuato ha rap-
pres'éﬁtato; una fomijdaﬂé | 'gomp]_icaziohe per la conoscenza, per
oli statuti disciplinari del sapere, che non puo pitl essere elusa.

Ia civilta patriarcale ha inteso il corpo:come realta fattuale, della
quale posso conoscete la vetita o, al contrario, nella’quale affondo,

te
Cﬂlrneﬂ

pérché il suo enigma'é destinato a restate inspiegato. La femmini-
lita & stata Poggetto paradigmatico di' questo duplice rapporto tra il

SOggetto conoscente ed il corpo da conoscere. Non ¢ difficile
comprendere come per il pensiero femminile il progetto culturale e

politico di conoscere il corpo ‘come altro da __se":'; configuri una liberta |
fittizia e sia stato necessar1o incrinarlo. Ne ¢ stata modificata Iidea

stessa di pensiero libero, poiché quest’ultimo non coincide iu con
l’e‘éserc. 'svihéblafb dalla contingenza, dalle detenni_n'aziq;ﬁ materiall
ma, al contrario, si rivolge al corpo, come xéohdjz'ione del suo stes-
SO faféi,’ 'pj:impa'“che‘ édme_ oggetto della COﬁoscenza. S
 La frattura .'prc:jdof'ta dal "pén'siero delle donne ha dato evidenza
alla «scia luttuosa della catena di corpi sacrificati» dalla l]ama della
ra*gi‘oné che ha c:']jsb'oséétolé §¢Iﬁatiéiti del mondo matenale, cor-
poreo appunto, per aprie Ja via alla «coscienza nella sua cBiares-
za lunare»’. Rispetto allimperativo del Logos occidentale ch con-

3 hfaiis za;ﬁbfaﬁ‘o,rL-wama ; il divino, Edizioni Lavoro, Roma 2001, p. 174.
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cando Popaca selvatichezza, ‘:1].13 quale i cor.
nsieio delle donne ha rovesciato la sfida, af.
liberta comincia - dal cofpl  singolarj
enza, la quale suscita la coscienza dj
ile dell’altro da sé che vede, ascolty,

quistare la verita sacrfi
pi appaiono legati, il pe
fermando che la

dallimprevisto della loro pres
sé per il tramite imprescindib

to%::;to, non sono solo le donne ad aver rifor‘mulato . raPPOItO d_iscus’soﬂ eu,«?ff?ﬂ':o CYEOI > o el per HamWaY liberato-
tra pensieto e corpo, tutto 1l Nov‘eccnto ne ¢ attraversato. Po- ro, ne]la.cqnvilfl-zmne. 6, ﬁna]mente, st dia Ia possibiliti di ¢o.
tremmo dire che nel Pf_ifﬂ_i deccnm_ del Se(EQIQ S.(EQISO 11 progetto strulte soggetuvita — 1n p%r?cohrc per le donne — non condizie.
moderno di governo razionale e tecnocratico dei corpi ha cono- nate dal corpo. Il cyborg ¢ infatti figura emblematica di ug diye.

nire ai »Hordi de]_la matéria, lungo traéciati di esperi
I?:)re' definite dal carico di _attributi fissi, i

sciuto il suo apice, ma anche i SUA PR radicale messa in que-

stione. Colpisce quindi che lo scenario attuale, dominato dalla

prospettiéa tecnoscientifica di portare.a compimento quel pro-

_ i : . _ o ) | - i eta. la
getto, abbattendo le «ultime» decisive barriere, non mostri alcuna salute, ecc.). In-parte artefatto, fabbricato da interventi pii o J:Be,no
traccia delle critiche ed alternative, delineate nel vivo delle vicen- radicali, in parte virtuale, trasposto nel flusso ininterotto di scen;
de pit significative del Novecento. Al contrario il contronto sulle della -comunicazione nel cyberspazio, il COIPO rappresenterebhe

attuali tecnologie del corpo, senza dubbio di portata epocale, re-
sta ancorato alla classica opposizione tra tradizione € progresso,
tra le concezioni fondamentaliste, del corpo-natura, e quelle co-
struftiviste, del corpo artethtQ SQCiQ-CUlt‘lfale*- Alle spalle ‘{,lellﬂ
secca alternativa tra cid che ¢ lecito o ilecito, tra permettere o
vietare le pratiche corporee che le tecnologie offrono, vi ¢ infatti
la contrapposizione tra natura e cultura, tra tradizione etico-teli-
giosa e progresso scientifico. =~ - .
~ E una rappresentazione del tutto inadeguata a comprendere la
forma attuale di «passione» del corpo, alla quale. siamo tutti e
tutte esposti/e, a prescindere dal ricorso a tecnologie piti 0 meno
invasive. A titolo esemplificativo vorrei indicare alcuni degli ef-
fetti piu significativi di questa dominanza del punto di vista tec-
nosclentifico. ' | -
- Nella biomedicina il corpo, gla scomposto in parti"di_stinte
ognuna delle quali ¢ oggetto di studio e cura, & dissolto anche co-
me Organismo, un insieme in sé rilevante, in quanto costitutivo
del%’umté vivente. Quest’ultima & regredita allo stadio pre-corporeo
ed il nucleo dell’identits si & spostato sul gene, dal momento che
le cellule nella fase prenatale sono divenute oggetto di sperimen-

Pultimo feticcio di cui disfarsi, -

Faree dz':fd%e 2 corpz &

E sqrpr_endcnte_ tuttavia che questa liberazione dal COIpo sia
proclamata come congedo (definitivo) dalla tradizione umanisti-
ca,"in’ particolare dal progetto moderno. Come ho gii ricordato
ogni discorso sul corpo ha avuto quale presupposto questo stes-
SO intento:.concepite soggettl /zber: dal corpo, riuscire a sottrarsi
al suo «inesorabile essere liv. L'auspicata dissoluzione del corpo
implica inoltre il venir meno del confine tra me e I’altro/a. Al lo-
ro:posto c’¢ infatti il continuum biologico che, con le sue diverse,
mobili, combinazioni, fornisce la mappa comune, su cui operare.
- Viceversa, € con il corpo cheé sperimentiamo l'estroversione,
ovvero la disposizione attiva verso l'alteritd del mondo-e degls

* Donna Haraway, Manifesto cyborg, Feltrinelli, Milano 1995 Cfr. anche Evelin
Fox Keller, 17714, scenza & cybersenga, Garzanti, Milano 1996; Sandra Haraway,
The Science Question in Femminisnr, Open University, London 1986 e Rosi Braidotts, :
Madri, mostri, macchine, Manifestolibd, Roma 1996. o
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altri enti corporel. Come soglia tra den'.tro € fuor, il COIPO. rap.
’ ione costante alla-violazione. Se viepe e,
A S i porra il limite all’accesso aj menf)
questo confine dove e come s1 p! - s >SS0 aj Corpj?
E una domanda cruciale, in particolate per [e donne, perché sy).
Paccesso al corpo femminile, s#/ dzr’ztz‘o ?.lla sua violazione, 5 g;.
sporne senza limitl, st ¢ struf:tflratoil ordine patrlarca.lf-:. Gli uom;.
ni hanno affermato il loro diritto di accesso alla matrice della vit,
non soltanto con la norma sociale (nella filiazione, ma non solo),
ma con la rappresentazione — inte.riorizzata 'da]le donne — g
corpo materno. Le tecnologie, .lungi dal fzfvoT;ueuna presa di dj-
stanza da questa rappresentazione, contribuiscono a tilanciarly.
Nella fecondazione artificiale infatt s1 riassemblano cellule eg
organi, favorendo il transito dall’uno all’altro corpo del materiale
genetico: ovuli, seme ed utero sono equiparati come componenti
necessarie ad un unico indistinto processo procreativo. Queste
pratiche st avvalgono dell'immagine interionizzata di accesso ]I,
matrice della vita e di intrinseca fusionalita tra il farsi del vivente
ed 1l corpo materno. In fondo la volonta di disporre del proprio
~corpo non da ora € strettamente apparentata alle fantasie maschilj
di sottrarre alla donna il primato nella generazione, e viceversa di

ri-congiungersi alla madre, appropriandosi e dilatando la potenza
del corpo materno di fare o disfare i corpi.

Nonostante I'enfasi crescente sull’onnipotenza di mez'ziacqui—
sita dalla volontd appropriativa vi & ancora bisogno di pensare i
corpl. La volonta di appropriazione del corpo — non esclusa quel-
la di riappropriazione che ¢é stata, anche comprensibilmente, la ri-
sposta speculare di una parte del pensiero femminile al diritto
maschile di accesso al corpo delle donne — urta infatti contro
'imprevedibilita dej corpi che sfuggono alla ptretesa di disporne. .

Ma soltanto chi ha subito «l non essere pma che carne», come
definisce Franz Fanons Je identitd marchiate dal corpo, si trova
nella Posizione di fare teoria dalla carne, di trarre dal marchio che &
Stato 1mpresso su tutto il suo €ssere, «una teoria in carne ed 0SS

- 3 Franz Fanon Pefle rern

bere b o 1qc -
¢ Teresa De Lauretis, Sa, e coere Dlanae Tropea, Milano 1996, p. 9.

0%8et%1 eccentricy, Feltrinelli, Milano 1999, p. 110.
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“donne si tratta infatti di superare I

] _ C, ma perche d .
un’ecceaenga tra Iidentita di sesso (o genere) e Ia Soﬁve dar conto dj

nile. Restltmre un COIFO Sessuato al soggetto hy voluto dire asse-
jare un Cotrpo -

gnats 7 OPo @ qUet Soggetto ed un soggetto 2 quel corpo, no

gia definire /a verita oggettiva del corpo. Ed & su

che il djchr$o_ femminista diverge da quello T

corporeizzato. Se Ienunciato «Sono donna poiché il corpo lo dices
¢ smentito dalle pratiche e dallimmaginario, non & perd affatto
semplice prendere congedo dal corpo.

o rN_el raccdnt:()' metaforiCO_diBen ]a]loun ¢ 1l padre ad assegnme
alla creatura di sabbia I'identitd maschile atribuendole il sesso di
carne: «Tocca 1 suoi piccoli testicoli, toccagli il pene, & gii un
uomol»’, con queste parole la neonata riceve un corpo, oltre che
un nome ed un ruolo. Non diversamente 'autoritd scientifica &
chiamata o goi ad attestare chi siamo e cosa siamo, a partire dal
corpo. Anche i corpi mutariti e tecnologici sono infatti un effetto
di" designazioni identitarie, in duplice modo. Per un verso con la
pEVale’hi_ﬁ della genetica sl a_bb'assa, ma non scompare, il nucleo
certo e predeterminato dell'identita. La differenza sessuale, ad

< - " qug sqe . 5 P S . - . .ccla
rentt ed imprevedibili esistenze del corpl s.m.gola‘ﬂ s1 _Solilﬂtuls
prevedibilita di rischi ed opportunita inscritti net genl

"Ben Jalloun, gp. dt., p. 19.
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' etico insomma COIPo ed identita appaiono. entrambi predef-
gen i Puno dallaltra. Per altro verso si dilata

.+ e tuttora inscindl . vivent. di
nitl . s 3 intervenire sulle forme viventy,.di qual-

* bilita
‘ed esalta la P0§Sl si stadio, per farle corrispondere alle de:

d;ioni ed ai Prdgctti umani. Vorrel sottolineare che su questo
aspetto decisivo vi & contiguita tra le due posiziont che si rappre-
' 2 in difesa del valore sacro della

sentano in dissidio radicale, I'un _
vita, I'altra del’emancipazione dalla natura. Entrambe infatti as.
sumono il discorso recnoscientifico come /z verita del corpo, della

<ua natura immutabile o delle sue performanice cangianti.

Transifi tra Sesso, 1denfita, differenga

Transgender e travestitismo hanno contribuito a ridefinire il
discorso sulla soggettivitd, anche in ambito femminista. Le diver-
se pratiche di modificazione, piu 0 meno radicale, del c'orpo(pz:g,-.
cng, body building, chirurgia genitale, chirurghia estetica, travestiti-
smo, transessualiti, ecc.) sono ricondotte alla stessa prospettiva
di decostruzione delle identita di sesso tradizionali. Ovviamente

queste performance corporali non consistono solo in sperimenta-

zioni tecniche, ma in verl e propri costrutti culturali, voltd a di-
mostrare che siamo o/frz 'ordine sessuale, fondato sui due generi,
maschile e femminile. r - B

Da questo punto di vista 1 fransgender é particolarmente em-
blematico «dell’indistinzione, forse anche Pindifferenza di gene-
re e“sessualité»8 perché non necessariamente comporta il pas-
sagglo da un sesso/corpo ad un altro. Il‘trans'gehder & una
<<fnet?.morfosi subitanea indolore e autogestita in un essere al di
la der c}ue generi-(maschﬂe e femminile), al di 14 dei due sessi
gzi?ilga; f;;?jigina) ¢ al ch Ia delle due forme, oﬁrg' considerate

0Nl dell organizzazione sessuale (eterosessuale ed omo-

* Teresa De Laurets, op. Gt p. 102,

08

sessuale)’. E ‘dt_mque una figura che elude I filevanza di
) 2

cesso e sessualita nella costruzione deji, sopgettivie:
= 14 | _ p , ) . Vl :
taggm,dl una concezione volontaristica e Dositivista té,da van-
rilancia il mito.del self made man e del dir; - o g
- , are in ta]

tvata: dal desl‘de_rio dl Somiglia're a c10 che non Si e. di g :
traverso Ci0:che manca. Ossetva giustamente Man:aelan; i
ﬂatgavestito dando corpo-al bisogno di idenﬁﬁcazioné C mli’ealdle
«revoca- ilsuo:. feSSeijc_i-- e insieme J'essere dellaltro, cosicsgé I th:
dal rappresentate una forma di mobiliti dellidentiti sessuale nel
travestitismo, uno dei due sessi, gli uomini (le donne PCISeguonZ

con piu tenacia un altro mimetismo, quello con Pabito mentale

-----

~ sce, indossandolo’come abito. della melanconia, Ia fissiti identita-

ria del corpo matetno’®. = - |
. . 1 " '. : .l‘ | _ ! : " : (43 ? |
" La transitivitd da un corpo/identita all’altro, comune 2 queste

ed altre pratiche rivela, dietro Papparenza, «una messa a fuoco
ossessiva.della distinzione tra i-generi». E la messa in atto muta
di un'- eccesso di realismo, di fisicita della differenza — dare corpo
all’altro da sé — provocata da una crisi di rappresentazione e di
parola sulla differenza seésuale.. | , -

 Crisi che colpisce, in partico

lare, il soggetto maschile, osserva
giustamente -Fraire nella sua lettura del travestitismo. «1 pud

egz'. P oW - v L Ny . -
10 Manuela Fraire, Travestitismo: un abito delia melancoria, 10 _C- Gior eﬂ' (a cura di),
Abito ed identiti, Ed. Associate, Roma 1999, p. 17. 11 travestitismo non € una f?rma
di mobilitd dell’identita sessuale, non racconta Passente, né COsa Manca a’chl i tra-
- lo costringe I'afasta og-

veste. E piuttosto un atto muto, un «ewesso di presenza cul ia of
esso alla rappresentazionc della cosa ed ha ob-

ginaria. Qualcosa ha impedito 'access e
bligato il soggetto a sottomettersi ad una €osa inomminabile», (pp- g 2l 92
«disturbo- di lingu'aggio=che’colpisce ['uvomo, a

che, viceversa, si é dislocata oltre Pimmaginario p
materno» (p. 19), oltre il corpo muto. [’autorappresentas _

ha tradito il segreto“f— del desiderio 1
garantito, nella psiche e nella storia P'identita maschtic. : + o 126.
11 Gesa ];jndfc:mann, The Bﬂt_f)/ qf‘D{'ﬁ&mme, citata 11 De Lauretss, op. gk, P

che ha
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ipotizzare — scrive - che 11 traVGS_titismO, come l’alnor.essia, sia
quellinsieme di gesti che r1d_uce wn‘ualmemfe a zero a dlifferenZa
tra i sessi [...] nell’assottigliamento continuo della differenzq
che ¢’ tra il corpo di un uomo e queﬂq d1 una donna che sj de-
sidera diventare, cancella 'Altro, l’alte.nta»u. 'Pqtremlfno adOFta-
re questa ipotes!i per molte delle Ptgtlc-he',f corp_ox;c:e 1£1nnazit‘ut_
to, volte ad appropriarsi dell’abito, det gestt, dell immagine
dell’altro sesso, per mettere in scacco la-ditferenza- sessuale, e
con essa lalterita irriducibile (inconoscibile?) che 1 corpi segna-
lano. Forse non c¢’é segnale piu forte dell'impossibilita di ridut-
re la differenza sessuale all'identita di genere e quest’ultima al
corpo in cui abita e di cui € 'abito. -~ = S -
Insomma Paccanimento a disporre: del corpl non va inteso
come un desiderio di sottrarsi alle identita rigide e prescrittive, ri-
volgendosi all’altro da sé. Al contrario, una volta azzerata la dif-
ferenza incarnata, la spinta a far coincidere il corpo che s Aa (non
che si €) con l'identita desiderata e/o progettata, & pill incontrol-
lata. A ben vedere ¢ la versatilita del corpo — la sua ambivalenza?
— a rendere possibile Pauspicato regime:di- iperconsumo e pluri-
funzionalita dei corpi. P e

Penso che andrebbe rovesciata la rappresentazione che domi-

na nel senso comune: non é tanto alle tecnolog-ie e alla scienza

che dobbiamo la liberazione dai vincoli della natura, quanto alle
duttili capacita di apprendimento e modificazione che i corpi
hanno. E la permeabilita dei corpi al simbolico che ne fa il luogo

in cui biologico, psichico e sociale si intrecciano e costuiscono le
soggettivita. |

- 1 corpo ingenerato

'* Manuela Fraire, gp. at., p. 15 -_

13 Cfr. Umberto Galimberti, I/ corpo, Feltrinelli, Mﬂarlloﬁ 19.87. e ® |
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aggiornatl, tra costruzionismo ed essenzigli

. . = - mo' Punto di
za della mia riflessione ¢ invece, come h parten-

O @12 ricordato, che non
af X iel «corpo che SONO», né
all’appropriazione, tramite le tecnologie,

: T ) PEr costruire il «CoTpo
che voglio». E cloe necessario e possibil

v . _ e rifiutare sia Videa de]
corpo quale dato «naturale», pletra angolare dj qualsiasi d;

sia-’idea che 1 corpif nella_ loro differenza, si diano come escinsivy
costruzione discorsiva. Si pud convenire con lacquisizione che j
corpl sono una realta creata, tuttavia questz & tale solo se s1 1n-
carna; vorrei dire se un soggetto concreto la fa propra. Detto al-
trimenti il-corpo oggetto del discorso ¢ una forma astrata, pitt o
meno efficace, che 5 anima nei' singoli corpi viventi. '
*Non- ¢’¢ un -rapporto lineare di causa ed effetto tra forma e
matetia; ma un insieme di passaggi e reaproche influenze, per cui
il soggetto stesso & un accumularsi di effett, dovuto a quest
scambi: Teresa de Lauretis ha coniato 1l termine @ngenerato» per
“indicare auéS*to “duplice movimento: «Irgenerato € 1 soggerto
prodotto o generato nel genere, ossia costituito in quanto donna
0'in quanto uomo; e viceversa il genere & 7SCLILLO, #ISETItO, me-
stato ‘nel soggettont, 1l-cotpo & insomma 1 Iuogot _matena}e e
simbolico, dove si fa e si disfa la trama complessa di rapport tra
~ séell 'ﬁldﬁdo,- tra Pesterno e intetioritd, per restare ad una clas-
sica convenzione. Per De Lauretis, «& quella parte dd-sogﬁ
[.. .]: in cui “fahho presa gli effetti di significato det segnd, ed €
E VR . | m]mentene]lﬁpmdmone
soggetto «coinvolto fisicamente, COTpOrAlmEE K
di significato, di rappresentazione € autogappreseftl‘tazé(’ﬂla e
~ Anche 'qU’e*s't:a prospettiva lascia tuttavia sullo stondo

2 "N e “ la eéﬁVOImla
sione pit inquietante del corpo, quella contro quale € VO

ey _ - e del de-costruzionismo
sfida delle tecnologie. Sfida che le teone dilﬁdfi"f e 0 al come
postmoderno dichiarano essere stata vinta. X

~ 4 'Teresa De Lauretis, op. @k, p-99-
~ 15Teresa De Laureds, op. at., p- 120
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o come condizione, al suo «esser dato» .(che' € altra cosa d.a]l'a naty.
ralitd) che costituisce il limite contro 18 qual§ urta e st n_frange-la
«libera» scelta soggettiva, il Sogﬂ_O umano di dlSPOl'l'e di tutty la
realtd, in primo luogo della propria. o o
'Se siamo integralmente una «realta creata», e non d.ata, POssig.
mo ritenere che i corpi non oppongano ?lcuna;lfesmtenm alla
‘pretesa di governo. Non c’e f:onsist.en_za del corpi N questa rap.
presentazione (non a caso € usuale ﬂ;ncorso a’ter.rmm metaforici
quali «spazion, «luogo», «aperturay) ne tantomeno impermeability.
Sono corpi alleggeriti della stratificazione del tempo, biografico e
storico, poiché questo non sembra pma un elemento condizio-
nante delle capacita e possibilita performative. _ l
La perdita di leggibilita del tempo nei corpi mi sembra upg
delle p1u significative tra le modificazioni avvenute. Grazie ad es.
sa infattd si puo ignorate la finitezza umana che & /z questione che
il corpo pone al pensiero. Senza il. desiderio di trascenderla, di
non subitla, lo sappiamo, non vi sarebbe stata stotia, neppure

r

linguaggio. Ma altra cosa & perdere emozione, prima ancora del-

la consapevolezza, «che il tempo passa» ed i corpl non sono im-
munizzati, non in modo perenne, dal suo trascorrere. Ie tecno-
logie, al contrario, assieme all'idea che possiamo sospendere il

tempo — affiancando nello stesso spazio le immagini di passato, .

presente e futuro — promuovono un’ipertrofia del soggettivismo.

Il rifiuto del determinismo, oltre alla messa in quesﬁoné, con-
divisibile, di un ordine immutabile, fondato su legoi divine o na-
turali, I}a promosso la convinzione, affatto diversa, che essere
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